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ВВЕДЕНИЕ 

 

 

 

Актуальность темы дипломной работы 

Тема  рецидива преступлений как ранее, так  и данный момент занимает 

особое место в уголовном праве. Так еще советскими учеными, 

рассматривающими проблемы рецидива преступлений, были высказаны 

различные точки зрения, касающиеся рецидива преступлений. И существовало 

несколько теорий рецидива. 

Общеизвестно, что некоторые из осужденных после отбытия наказания 

через непродолжительный срок вновь оказываются на скамье подсудимых. В 

разные годы принимались программы по борьбе с рецидивной преступностью, 

предпринимались «решительные меры», а это явление существует, и тенденции 

к снижению показателей не заметно.  

«Рецидив» в переводе с латыни означает «возвращающийся», а дословно 

– «падающий назад». Для лиц, имеющих судимость и  вновь нарушивших 

закон, это определение  очень подходит. В разные времена  лиц, имеющих 

несколько судимостей, называли лихими людьми, профессиональными 

преступниками, особо опасными рецидивистами. Толковый словарь русского 

языка объясняет этот термин, как возобновление, возвращение, повторение 

чего-нибудь (обычно нежелательного), как повторение преступлений. 

Требование  об усилении наказания за совершение повторных 

преступлений имеет многовековую историю. Еще по законам Руси XIV века 

повторное совершение преступлений наказывалось более строго. В ст. 8 

Псковской судной грамоты говорилось: «Если что-либо будет украдено на 

посаде, то дважды вора милуя, не лишать жизни, а уличив (в воровстве), 

наказать в соответствии с его виною; если же он будет уличен в третий раз, то в 

живых его не оставлять».  
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Практика  борьбы с рецидивной преступностью  убеждала, что её 

невозможно искоренить  без применения к рецидивистам специальных 

уголовно-правовых мер. К сожалению, ни законодательство, ни теория долгое 

время не откликались на нужды практики. В значительное время это 

объяснялось культом личности, порождавшим лакировку действительности, 

замалчивание наших недостатков. 

Анализ  советского уголовного законодательства свидетельствует, с 

одной стороны, о гуманизации системы мер  уголовного наказания и других 

форм уголовно-правового воздействия  на лиц, совершающих преступления; с  

другой – об ужесточении уголовной ответственности рецидивистов и лиц, 

совершивших тяжкие и особо тяжкие преступления. 

Рецидивисты представляют повышенную опасность. В  силу устойчивого 

характера своих  антиобщественных взглядов и привычек рецидивисты легко 

решаются на совершение преступлений, как правило, корыстных и 

насильственных. Они крайне опасны развращающим влиянием на 

неустойчивых членов нашего общества, на людей с девиантным поведением и 

особенно на молодёжь. Всё это определяет значение борьбы с рецидивной 

преступностью. 

Проблема  борьбы с рецидивной преступностью  носит комплексный 

характер и  поэтому должна рассматриваться  в уголовно-правовом, уголовно-

исправительном, криминологическом и иных аспектах. 

Ряд новаций УК РФ 1996 года, в том числе  касающихся рецидива 

преступлений, стал результатом длительных научных дискуссий, 

совершенствования законодательства, но и он далек от совершенства. 

Проблема  множественности преступлений в  уголовном праве одна из 

самых  сложных в уголовном праве. 

Степень разработанности проблемы. Проблема рецидива преступлений 

в системе уголовного права России,  раскрывается в исследованиях Ю.И. 

Бытко, P.P. Галиакбарова, П.Ф. Гришанина, А.Ф. Зелинского, Ю.А. Красикова, 
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Г.Г. Криволапова, В.П. Малкова, A.M. Яковлева и других ученых было 

разрешено немало спорных вопросов, касающихся рецидива преступлений, что 

способствовало не только развитию науки уголовного права, но и 

совершенствованию законодательства. Также исследованию рецидива 

преступлений посвятили свои работы следующие авторы: Агаев И.Б., Качурин 

Д.В., Самылина И., Коротких Н. и некоторые другие. 

Отличие  настоящей  работы  от  предыдущих  исследований  состоит  в 

том,  что  в  ней  проблемы  предупреждения  рецидивной  преступности  

рассматриваются  через  призму  признаков,  характеризующих  личность  

рецидивиста  с  учетом  новых  концептуальных  подходов  к  вопросам  

развития  уголовного  и  уголовно-исполнительного  законодательства,  

уголовно-исполнительной системы, углубленного изучения личности 

преступника.  

Предлагаемое исследование ориентировано на решение проблем, которые 

отечественной криминологической и пенитенциарной науками пока ещё 

недостаточно проработаны. Речь идёт, прежде всего, о соотношении личности и 

рецидивной преступности, характера поведения лиц, имеющих судимость, и 

совершении ими нового преступления. 

 Вызывают  проблемы отдельные вопросы назначения наказания при 

рецидиве преступлений. 

Цель и задачи дипломной работы 

Цель данной дипломной работы – исследовать  рецидив как форму 

множественности  преступлений. 

Для реализации поставленной цели необходимо решить следующие 

задачи: 

     -раскрыть понятие и признаки рецидива преступлений; 

     -рассмотреть виды рецидива преступлений; 

     -обозначить особенности назначения наказания при рецидиве 

преступлений; 
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     -исследовать проблематику, связанную с данным правовым 

институтом; 

     -сделать соответствующие выводы по проделанной работе, выработать 

конкретные предложения для решения возникших проблем в сфере 

регулирования уголовных правоотношений. 

Объектом  исследования данной работы являются правоотношения, 

возникающие в сфере  регулирования множественности  преступлений. 

Предмет исследования – рецидив преступлений. 

Структура данной  работы представлена в виде введения, трех глав с 

подпунктами, заключения, списка литературы и приложения. 

Методология и методика исследования.  

Методологическую  основу  исследования  составляет  диалектический 

подход к изучению социальных процессов и явлений. При проведении 

исследования применялись  следующие методы  сбора  и  анализа информации: 

статистический  (при  изучении  количественных  данных,  характеризующих  

рецидивную  преступность);  анализ  и  синтез  (при  разработке  понятийного  

аппарата исследования); сравнительно-правовой (при изучении мирового опыта 

противодействия  рецидивной преступности); историко-правовой (при 

изучении исторического аспекта  развития законодательства  России сфере 

противодействия  рецидивной преступности); формально-юридический (при  

анализе  правовых  источников,  систематизации  нормативных  материалов);  

конкретно-социологический  (при  анкетировании,  интервьюировании),  

моделирования  (при  составлении  криминологического  портрета  

преступника-рецидивиста).  

Нормативную  основу  дипломной работы  составили нормативные 

правовые акты различных уровней: международное и зарубежное 

законодательство,  регламентирующее вопросы предупреждения  рецидива  

преступлений;  Конституция  Российской  Федерации;  нормы  уголовного, 

уголовно-исполнительного законодательства  Российской Федерации, а также 
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положения ведомственных актов  Министерства внутренних дел и 

Министерства  юстиции  Российской  Федерации,  Федеральной  службы  

исполнения наказаний, касающиеся рассматриваемой проблемы.    

Теоретическую базу работы  составили труды отечественных 

правоведов по теории криминологии, уголовного права и уголовно-

исполнительного права, а также иных областей знаний – социологии и 

криминальной психологии.  Широко использовались теоретические и 

прикладные  разработки в сфере предупредительной деятельности в уголовно-

исполнительной системе. 
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ГЛАВА 1. ПОНЯТИЕ РЕЦИДИВА ПРЕСТУПЛЕНИЯ И ЕГО 

МЕСТО В СТРУКТУРЕ МНОЖЕСТВЕННОСТИ ПРЕСТУПЛЕНИЙ. 

1.1 Понятие и формы множественности преступлений в уголовном 

праве России. 

 

 

  

Преступление всегда причиняет тот или иной вред общественным 

отношениям и вызывает негативную оценку со стороны общества и 

государства. Ещё более отрицательную реакцию вызывают случаи совершения 

лицом не одного, а нескольких преступлений. При совершении лицом 

нескольких преступлений, как правило, причиняется больший моральный, 

физический или материальный вред обществу либо отдельным гражданам, 

виновный обнаруживает устойчивое отрицательное отношение к интересам 

государства, общества и отдельных граждан. Многократная преступная 

деятельность одного и того же лица отрицательно влияет на неустойчивых в 

моральном отношении граждан, особенно на молодежь, порождая иллюзии о 

возможности жить за счет общества, совершать преступления безнаказанно. 

Случаи совершения одним и тем же лицом нескольких преступлений 

нередкое явление в судебной практике. Установление того факта, что лицо 

одновременно или последовательно совершило несколько преступлений 

порождает перед следственно-судебными органами определенные правовые 

вопросы, связанные с отграничением отдельного ( единичного) преступления 

от нескольких, квалификацией содеянного и назначением наказания, 

правовыми последствиями осуждения за множество преступлений, порядком 

производства по уголовному делу о нескольких преступных деяниях, 

выяснением причин и условий, способствовавших совершению 

множественности преступных деяний и др. Эти и ряд других вопросов 
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охватываются проблемой множественности преступлений по уголовному 

праву.
1
 

Множественность преступлений характеризуется, как правило, 

умышленной преступной деятельностью. Это обуславливает правовую оценку 

множественности преступлений как формы преступной деятельности 

представляющей повышенную общественную опасность. 

В действующем уголовном законодательстве не содержится понятия 

“множественности преступлений”. Понятие множественности преступлений 

разрабатывается наукой уголовного права, но единообразного подхода к 

трактовке этого понятия пока нет. 

Юристы-правоведы по разному определяют понятие множественности 

преступлений, но при этом отмечается близость оценок. 

Так, Дагель П.C. и Криволапов Г.Г. определяют множественность 

преступлений, как случай совершения одним лицом двух и более преступлений, 

либо нескольких преступлений. 

Кузнецова М.Ф. определяет - множественность преступлений 

характеризуется тем, что все совершенное не охватывается одной нормой 

особенной части Уголовного кодекса, предусматривающей единичное 

преступление, в то же время содеянное иногда может быть разделено на ряд 

эпизодов, каждый из которых образует самостоятельное преступное деяние. 

Ткешелиадзе Г.Т. утверждает, что единство совершения преступления 

определяется соответствующим составом преступления. Для множественности 

преступлений имеет значение не количество совершенных действий, а сколько 

осуществлено составов преступлений. 

                                                           
1
 Борзенков Г.М., Комиссаров В.В., Кузнецова Н.С., Тяжкова И.П. Уголовное право России в вопросах и 

ответах. Учебник. - М.: Проспект, 2014. - 432 с. 
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Яковлев А.М. утверждает, что само понятие множественности 

преступных деяний находит свое конкретное воплощение в понятиях 

повторности: рецидива и совокупности преступлений”. 

Обобщив все указанные определения можно вывести обобщенное 

понятие множественности преступлений. Множественность преступлений - 

последовательное совершение одним лицом двух и более преступлений, 

которое характеризуется следующими обстоятельствами: 

- совершение не менее двух самостоятельных преступлений; 

- каждое из деяний должно быть установлено судом в приговоре; 

- преступлениями считаются только те деяния, которые влекут за собой 

уголовно-правовые последствия; 

- преступления могут быть оконченными и неоконченными; 

- субъект преступления может быть как его организатором, так и 

подстрекателем, пособником или исполнителем. 

Множественность преступлений следует отличать от единичных 

преступлений. Единым преступлением это деяние, признаки которого 

охватываются одним составом преступления. Однако такое определение 

является достаточным только для несложных преступлений, когда единое 

преступление состоит из одного деяния либо из одного деяния и одного 

последствия. 

Для сложных преступлений, под которыми в теории уголовного права 

понимаются составные преступления, преступления с двумя действиями, 

делящиеся, на продолжаемые преступления и преступления, квалифицируемые 

наличием тяжких последствий, когда требуется установить наличие общности 

(единства) объективных и субъективных признаков содеянного, охватываемых 

одним составом преступления. Кудрявцев В.Н., характеризует единое 

преступление как сочетание таких противоправных действий, которые в 

реальной действительности зачастую совершаются вместе, обычно имеют ряд 

общих объективных и субъективных признаков, находятся между собой в 
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тесной взаимосвязи и по своей антиобщественной сущности характерны для 

поведения определенной категории преступников.
2
 

Составными преступлениями являются преступления, слагающиеся из 

нескольких разнородных действий, каждое из которых в отдельности содержит 

состав самостоятельного преступления. Такие преступные деяния 

объединяются законодателем в единое преступление в тех случаях, когда они 

представляют собой внутренне связанную цель преступного поведения. Единое 

составное преступление характеризуется более высокой общественной 

опасностью, нежели каждое отдельное преступление, входящее в его состав.
3
 

Например, составным преступлением является разбой - нападение в целях 

хищения чужого имущества, совершенное с применением насилия, опасного 

для жизни или здоровья, либо с угрозой применения такого насилия (ст.162 УК 

РФ )или злостное хулиганство, совершенное группой лиц по предварительному 

сговору или организованной группой либо связанное с сопротивлением 

представителю власти либо иному лицу, исполняющему обязанности по охране 

общественного порядка или пресекающему нарушение общественного порядка 

(ч.2 ст.213 УК РФ ) и другие. 

Продолжаемым считается преступление, которое складывается из ряда 

последовательно совершаемых тождественных преступных действий, 

направленных к общей цели и составляющих в свое совокупности единое 

преступление, охваченные единым умыслом виновного и составляет единое 

целое - продолжаемое преступление. Например, продолжающееся 

преступление может возникнуть в случаях кражи, (ст. 158 УК РФ), 

мошенничества (ст. 159), присвоении и растрате (ст. 160). 

                                                           
2
 Боровиков В.П. Уголовное право. Общая и Особенная части. Сборник задач. Учебное пособие. - М.: Юрайт, 

2014. - 358 с. 
3
 Мицкевич А.Л., Питецкий В.П., Севастьянов А.Д., Тарбагаев А.М., Усс А.Н., Хлупина Г.В., Шеслер А.А., 

Щедрин Н.Т. Уголовное право. Общая часть. Учебник. - М.: Проспект, 2014. -435 с. 
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Установление множественность преступлений имеет следующее 

юридическое значение: 

- совершение юридически однородных и разнородных преступлений 

является в ряде случаев признаком состава преступления при отягчающих 

обстоятельствах или при особо отягчающих обстоятельствах, при привлечении 

лица к уголовной ответственности, множественность выступает 

квалифицирующим признаком состава; 

- множественность изменяет квалификацию состава (например, убийство 

из ревности квалифицируется по ч. 1 ст. 105 УК РФ. А два убийства по тому же 

мотиву - по ч. 2 п. «а» ст. 105 УК РФ); 

- множественность в форме рецидива, выступает в качестве 

обстоятельства, отягчающего ответственность (ст. 63 УК РФ); 

- она влияет при назначении наказания в виде лишения свободы на вид 

исправительного учреждения.
4
 

 Рецидив преступления раскрывается через реализацию ст. 69 УК 

РФ (Назначение наказания по совокупности преступлений) и ст. 70 УК РФ 

(Назначение наказания по совокупности приговоров). В данных статьях 

определяется назначения наказания и квалификация множественных 

преступлений, в которые непосредственно входит и рецидив преступлений. Так 

в ст. 69 УК РФ наказание назначается отдельно за каждое совершенное 

преступление, а по ст. 70 УК РФ к наказанию, назначенному по последнему 

приговору суда, частично или полностью присоединяется неотбытая часть 

наказания по предыдущему приговору суда, при этом учитывая аналогичность 

совершенных преступлений реализуется рецидив преступлений. 

Множественность преступлений, как правило, является показателем 

повышенной общественной опасности личности виновного. Поэтому он 

                                                           
4
 Бриллиантов А.К., Курганов С.А. Уголовно-исполнительное право в вопросах, ответах и схемах. Учебник. - 

М.: Проспект, 2013. - 224 с. 
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рассматривается как основание для усиления наказания. А поскольку 

совершивший преступление после погашения или снятия судимости не 

представляет повышенной общественной опасности по сравнению с лицом, 

учинившим такое же деяние впервые, то отсутствуют и основания к усилению 

наказания виновному.
5
 

В соответствии со статьей 34 УК РФ преступлением признается не только 

непосредственное исполнение общественно-опасного деяния, но действия 

организаторов, подстрекателей и пособников. Поэтому к множественности 

преступлений с полным основанием можно отнести случаи, когда виновный 

совершает два или более преступных деяния, в одном из которых он выполнял 

роль соучастника преступления. 

Множественность преступлений образуют не менее двух преступлений, 

когда каждое из них влечет за собой уголовно-правовые последствия. Это 

означает, что в множественность входят только юридически значимые 

преступления, т.е. те, по которым не исключается возможность привлечения к 

уголовной ответственности и осуждения виновного либо не погашена или не 

снята судимость в установленном законом порядке. 

Множественность преступлений отсутствует, если имеются 

обстоятельства, исключающие уголовно-правовые последствия за совершенные 

преступные деяния. 

В соответствии с законом такими обстоятельствами являются: 

- освобождение от уголовной ответственности в связи с истечением 

сроков давности (ст. 78); 

- освобождение от наказания в связи с изменением обстановки, в случае 

если лицо или совершенное им преступление перестали быть общественно 

опасными (ст. 80.1 УК РФ); 

- освобождение от отбывания наказания в связи с истечением сроков 

давности обвинительного приговора суда (ст. 83 УК РФ); 

                                                           
5
 Козаченко И.В., Новоселов Г.С. Уголовное право. Особенная часть. Учебник. - М.: Юрайт, 2014. - 864 с. 
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- освобождение от уголовной ответственности лица, совершившего 

преступления актом об амнистии (ст. 84); 

- снятие судимости с лица, отбывающего наказание, либо сокращение, 

либо замена на более мягкий вид наказания по акту помилования (ст. 85) 

- погашение или снятие судимости, которые аннулируют все правовые 

последствия, связанные с судимостью (ст. 86).
6
 

Таким образом, понятие множественности преступлений определяется не 

только числом совершенных преступлений (два или более), но и их уголовно-

правовой природой - соответствием содеянного признакам не менее двух 

самостоятельных составов преступлений. 

Непосредственно в теории уголовного права существует большое число 

форм множественности преступлений – это неоднократность, повторность, 

совокупность, рецидив, преступная деятельность, преступный промысел и 

другие. Однако действующий Уголовный кодекс РФ дает основания считать, 

что в нем присутствуют только четыре основных вида множественности 

преступлений:  

1. Совокупность преступлений – одна из основных форм 

множественности преступлений. В соответствии с ч.1 статьи 17 УК РФ, это есть 

случай совершения одним лицом двух и более преступлений, ни за одно из 

которых виновный не был осужден. Кроме того, совокупностью преступлений 

признается одно действие или бездействие виновного, которое содержит 

признаки преступления, предусмотренных не менее, чем двумя статьями УК 

РФ. Совокупность преступлений подразделяется на: реальную, когда каждое из 

преступлений является оконченным деянием, одно из них представляется 

приготовлением к другому более тяжкому (например, хищение оружия для 

террористического акта); идеальную, когда совокупность определяется как 

одно действие, которое содержит в себе признаки преступления, 

                                                           
6
 Зильберштейн А.А. Уголовно-исполнительное право. Конспект лекций. Учебное пособие. - М.: Проспект, 

2013. - 96 с. 
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предусмотренных не менее, чем двумя статьями Кодекса, при этом не имеет 

значения, предусмотрены ли эти деяниями различными статьями УК либо 

одной статьей (например, действия виновного, не имеющего соответствующего 

образования и выполнившему аборт нескольким женщинам в одно и тоже 

время и в одном месте, будет квалифицироваться по ч.1 ст. 123 УК РФ по 

каждой потерпевшей отдельно, по совокупности преступлений. Совокупность 

преступлений признается отягчающим уголовную ответственность 

обстоятельством. Стоит отметить, что реальная совокупность, как правило, 

является более общественно опасной, чем идеальная.  

2. Совершение двух и более преступных деяний, которые предусмотрены 

в статьях Кодекса в качестве обстоятельства, влекущего более строгое 

наказание. Данный вид множественности преступлений не является основным, 

он был введен в УК РФ Федеральным законом № 73-ФЗ от 21 июля 2004 года 

«О внесении изменений в Уголовный кодекс Российской Федерации». Форма 

предусматривает объявление единым преступным деянием не менее двух 

преступлений, которые ни чем не связаны между собой, кроме того, что они 

совершены одним лицом.  

3. Рецидив преступлений – еще одна основная форма множественности 

преступлений. В соответствии с ч.1 ст. 18 УК РФ, рецидивом признается 

совершение умышленного преступного деяния лицом, которое уже имеет 

судимость за совершенное ранее преступление. Такая форма множественности 

преступлений как рецидив, как правило, несет в себе усиление мер уголовной 

ответственности. Рецидив преступлений разделяют на: общий – когда лицом 

совершаются разнородные преступления; специальный – когда лицом 

совершаются одинаковые либо однородные преступления; пенитенциарный – 

когда лицом совершаются преступления в местах лишения свободы. Однако 

наиболее важной квалификацией является разделение рецидива по степени 

опасности, различают: опасные рецидивы – когда лицом совершено тяжкое 

преступление, если ранее это лицо было осуждено к лишению свободы не 
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менее, чем за два умышленных преступления средней тяжести либо за тяжкое 

или особо тяжкое преступление; особо опасные рецидивы — когда лицом 

совершено тяжкое преступление, если ранее это лицо было осуждено к 

лишению свободы не менее, чем за два умышленных тяжких преступления 

либо когда лицом совершено особо тяжкое преступление, если ранее это лицо 

было осуждено к лишению свободы не менее, чем за два умышленных тяжких 

преступления или осуждалось за особо тяжкое преступление. Также стоит 

отметить, что ч.4 ст. 18 УК РФ устанавливает виды судимости, которые не 

учитываются при признании рецидива, это: судимости за совершенные 

преступления небольшой тяжести; судимости за преступления, совершенные 

несовершеннолетним; условные судимости за преступления либо судимости, по 

которым есть отсрочка исполнения приговора суда, при условии, что приговор 

не был отменен ввиду назначения виновному нового назначения в виде 

реального лишения свободы; судимости, которые погашены либо сняты в 

порядке статьи 86 УК РФ. При признании рецидива не учитываются судимости, 

связанные с осуждениями лица в других странах, в том числе в странах СНГ, а 

также судимости за преступления против жизни, которые были совершенны 

при смягчающих вину обстоятельствах (ст. 106-107, ч.2 ст. 108 УК РФ).  

4. Совокупность приговоров — очень сложная форма множественности 

преступлений, которая фактически не признается в теории уголовного права 

таковой, поскольку долгие годы отожествлялась с рецидивом. Однако 

совокупность приговора имеет более широкое понятие, чем рецидив 

преступления и может быть, как совмещена с этой формам множественности 

преступного деяния, так и не совмещена, как раз в тех вопросах, когда речь 

идет о судимостях, не учитывающихся при признании рецидива. Назначение 
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наказания по совокупности приговоров регламентируется нормами статьи 70 

Уголовного кодекса РФ.
7
 

 

 

 

 

1.2 Становление и развитее понятия «рецидив преступлений» в 

уголовном праве России 

 

 

 

Понятие рецидива преступлений в рамках уголовно-правовой науки 

разрабатывалось как до революции 1917 г., так и после нее. Указания на 

повышенную опасность рецидива и о необходимости более строгого наказания 

рецидивистов встречаются в Руководящих началах по уголовному праву 

РСФСР 1922 г., в УК РСФСР 1922 г., в Основных началах уголовного 

законодательства СССР 1924 г.. 

Вопрос о понятии рецидива преступлений и его видах разрабатывается в 

правовой теории много лет, но среди исследователей-правоведов нет единого 

мнения в оценке и толковании этого понятия. Кроме того, среди ученых, 

признающих уголовно-правовой рецидив, нет единого мнения о существенных 

признаках этого явления. Проявляя единодушие в том, что уголовно-правовой 

рецидив имеет место лишь в случае совершения одним и тем же лицом 

повторного преступления после его осуждения за предыдущее, но в пределах 

срока погашения судимости (если судимость не снята), ученые данной группы 

расходятся в оценке различных обстоятельств, относящихся к повторению 

                                                           
7
 Есаков Г.Д., Крылова И.Г., Серебренникова А.В. Уголовное право зарубежных стран. Учебник. - М.: 

Проспект, 2014. - 336 с. 
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преступлений. М.А. Ефимов, М.Д. Шаргородский, В.А. Шкурко полагали, что 

рецидив будет лишь в случае, когда лицо совершает повторное преступление 

после осуждения и полного или частичного отбытия наказания за первое (или 

предыдущее) преступление. 

П.Ф. Гришанин относил к числу правовых признаков, характеризующих 

рецидив и рецидивистов, следующие: 1) совершение виновным двух или более 

преступлений; 2) наличие у виновного судимости за прошлое преступление 

перед совершением повторного преступления; 3) умышленный характер 

преступлений, совершенных виновным до и после осуждения. Часть теоретиков 

- исследователей рецидива считали, что если осужденный совершил повторное 

преступление сразу после вступления приговора в законную силу, то согласно 

изложенной точке зрения он рецидивистом не признается; но преступление, 

совершенное им в колонии десятью днями позже, превращает его в 

рецидивиста. Предпочтительнее позиция В.И. Попова, который писал по этому 

поводу следующее: «...неэффективность срочного наказания не может быть 

констатирована до истечения всего срока, определенного судом. Требование же 

полного отбытия наказания, как условие признания повторного преступления 

рецидивом, противоречит закону и практике борьбы с рецидивной 

преступностью». Таким образом, решающее значение должен иметь не факт 

отбытия наказания (т.е. пенитенциарное воздействие на осужденного), а факт 

отрицательной оценки его деяния органом государства (судом).
8
 

Сравнительный анализ действующего УК РФ и «Основ уголовного 

законодательства Союза ССР и республик»  от 02.07.1991 N 2281-1 показывает, 

что наряду с понятием рецидива преступлений, данный нормативно – правовой 

акт давал и понятие особо опасного рецидивиста. В качестве его существенных 

признаков назывались те же обстоятельства, что и в Основах уголовного 

законодательства Союза ССР и союзных республик 1958 г.: умышленный 

                                                           
8
 Есаков, Г.Т., Понятовская Т.И., Иногамова-Хегай Л.Л., Рарог А.Д., Устинова Т.Н., Чучаев А.А. Уголовное 

право России. Части общая и особенная. Учебник. - М.: Проспект, 2014. -496 с. 
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характер преступлений, судимость за эти преступления, совершение их в 

совершеннолетнем возрасте.
9
 В то же время по Основам уголовного 

законодательства Союза ССР и республик 1991 г. круг лиц, которые могли быть 

признаны особо опасными рецидивистами, существенно ограничивался в связи 

с тем, что требовалось за повторное умышленное преступление назначение 

наказания не менее пяти лет лишения свободы. При этом перечня умышленных 

преступлений, сочетание которых было достаточным для признания 

преступника особо опасным рецидивистом, Основы уголовного 

законодательства Союза ССР и республик 1991 г. не давали, отнеся это к 

компетенции республиканского законодателя.
10

 

Формулирование в Основах уголовного законодательства Союза ССР и 

республик 1991 г. понятия особо опасного рецидивиста и признание в качестве 

одного из его существенных признаков умышленной формы вины 

преступлений явилось несомненным шагом вперед. Вместе с тем законодатель 

не реализовал до конца идею классификации рецидивистов по критерию 

степени их общественной опасности, поскольку игнорировал предложение 

многих ученых о выделении опасного рецидива. 

Кроме того, Основы уголовного законодательства Союза ССР и 

республик 1991 г. не содержали весьма важной оговорки по поводу того, что 

признание преступника особо опасным рецидивистом является 

факультативным правом, но не обязанностью суда, как и указания на то, что 

при признании лица особо опасным рецидивистом следует учитывать и 

общественную опасность личности, мотивы совершенных преступлений, 

степень осуществления преступных намерений, степень и характер участия в 

совершении преступления и другие важные обстоятельства. Таким образом, 

Основы уголовного законодательства Союза ССР и республик 1991 г. 

игнорировали выработанную теорией и судебной практикой идею, 

                                                           
9
 «Основы уголовного законодательства Союза ССР и республик»  от 02.07.1991 N 2281-1 

10
 Иванов Н.Н. Уголовное право. Общая часть Учебник. - М.: Юрайт, 2014. – 321 с. 
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сформулированную в известном Постановлении Пленума Верховного Суда 

СССР от 3 июля 1963 г. N 8, с изменениями, внесенными Постановлением 

Пленума от 18 марта 1970 г. N 3 «О судебной практике по признанию лиц 

особо опасными рецидивистами», которая нашла отражение в Законе от 11 

июля 1969 г. «О внесении дополнений и изменений в Основы уголовного 

законодательства Союза ССР и союзных республик».
11

 В современной 

законодательной трактовке данные недостатки устранены соответственно в ч. 2, 

3 ст. 18 УК РФ. 

В отличие от предшествующего уголовного законодательства, 

современное уголовное законодательство не содержит понятия «особо опасный 

рецидивист», а употребляет лишь понятия «рецидив», «опасный рецидив» и 

«особо опасный рецидив» преступлений. Не менее важно и то, что в 

современном уголовном законодательстве не предусматривается повышенная 

ответственность за разновидности рецидива - опасный и особо опасный, как и 

решение законодателем вопроса назначения наказания любого вида, в том 

числе смертной казни и пожизненного лишения свободы, применения условно-

досрочного освобождения от наказания, погашения и снятия судимости не 

ставится в зависимость от особых качеств личности преступника, но 

связывается, главным образом, с опасностью совершенных преступлений, в 

которой, безусловно, эти качества личности проявляются.
12

 

Таким образом, можно сделать следующие выводы: 

Вопрос о понятии рецидива преступлений разрабатывается в правовой 

теории много лет, но среди исследователей-правоведов нет единого мнения в 

оценке и толковании этого понятия, о существенных признаках этого явления. 

Единодушие исследователей-правоведов проявляется в том, что уголовно-

правовой рецидив имеет место лишь в случае совершения одним и тем же 

                                                           
11

 Ведомости Верховного Суда СССР. 1992. N 29. С. 249. 
12

 Петренко А.Э. Уголовное право. Общая часть. Учебник. - М.: ACT, Сова, 2012. – 452 с. 
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лицом повторного преступления после его осуждения за предыдущее, но в 

пределах срока погашения судимости (если судимость не снята). 

Ученые-исследователи по советскому уголовному праву к числу 

правовых признаков относили следующие: 1) совершение виновным двух или 

более преступлений; 2) наличие у виновного судимости за прошлое 

преступление перед совершением повторного преступления; 3) умышленный 

характер преступлений, совершенных виновным до и после осуждения 

Гришанин П.Ф.. 

Перечислим признаки рецидива преступлений в соответствии с 

современным российским законодательством, исходя из положений ст. 18 УК 

РФ. 

Первый признак - это умышленная форма вины предыдущего и 

последующего преступлений, т.е. рецидив не должен образовываться как 

сочетание неосторожных преступлений, так и сочетание неосторожных 

преступлений с умышленными. 

Второй признак - судимость за предыдущее умышленное преступление, 

которая, как известно, является порождением факта осуждения преступника и 

назначения ему наказания. 

Третий признак - возраст преступника на момент совершения 

предыдущего и последующего преступления. 

Также одним из выводов является то, что формулирование в Основах 

1991 г. понятия особо опасного рецидивиста и признание в качестве одного из 

его существенных признаков умышленной формы вины преступлений явилось 

несомненным шагом вперед. Вместе с тем законодатель не реализовал до конца 

идею классификации рецидивистов по критерию степени их общественной 

опасности, поскольку игнорировал предложение многих ученых о выделении 

опасного рецидива.
13
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 Иванов Н.Н. Уголовное право. Общая часть Учебник. - М.: Юрайт, 2014. – 560 с. 
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Кроме того, Основы уголовного законодательства Союза ССР и 

республик  1991 г. не содержали весьма важной оговорки по поводу того, что 

признание преступника особо опасным рецидивистом является 

факультативным правом, но не обязанностью суда, как и указания на то, что 

при признании лица особо опасным рецидивистом следует учитывать и 

общественную опасность личности, мотивы совершенных преступлений, 

степень осуществления преступных намерений, степень и характер участия в 

совершении преступления и другие важные обстоятельства.
14

 

В отличие от предшествующего уголовного законодательства, 

современное уголовное законодательство не содержит понятия «особо опасный 

рецидивист», а употребляет лишь понятия «рецидив», «опасный рецидив» и 

«особо опасный рецидив» преступлений. 

 

 

 

 

1.3 Понятие и обстоятельства, образующие рецидив по 

действующему уголовному законодательству России 

 

 

 

Проблемы рецидива преступлений в науках криминологии и уголовного 

права исследовалась еще до  революции 1917 г.,  исследования продолжаются и 

сейчас.  Разумеется, такое сложное явление, как рецидивная преступность, не 

может иметь однозначного решения даже на понятийном уровне, не говоря уже 

о выделении, описании и объяснении отдельных типов этого явления. Само 

выделение признаков, которые могут послужить основанием для 

типологизации или классификации рецидивной  преступности,  способно  
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 Петренко А.Э. Уголовное право. Общая часть. Учебник. - М.: ACT, Сова, 2012. – 452 с. 
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вызывать теоретические споры. Те научные суждения по выделению 

признаков, позволяющих отнести человека, вновь совершившего преступление, 

к числу рецидивистов, а само явление,  относящееся  к  рецидиву, имеют 

существенные  расхождения и носят объективный характер, так как понятие 

«рецидив преступлений» относится к числу основных не только в науке  

уголовного права,  но и в криминологии и  уголовно-исполнительном праве.  

Соответственно  различают легальный, криминологический, пенитенциарный 

рецидив.  

В  науке  уголовного  права  высказаны  самые различные точки зрения о 

том, что такое рецидив преступления и каковы его легальные  черты.  

Большинство  из  них  сводится  к  наличию  таких  правовыхпризнаков 

рецидива, как:  

1) совершение лицом двух или более преступлений;  

2)  наличие  у  лица  судимости  за  прошлое  преступление  перед  

совершением повторного  преступления;   

3)  умышленный  характер  преступлений,  совершенных лицом до и 

после осуждения.  

Согласно  части  1  ст. 18 УК  РФ  рецидивом преступлений признается  

совершение  умышленного  преступления  лицом,  имеющим  судимость за 

ранее  совершенное  умышленное  преступление.
15

 Из этого  законодательного  

определения можно  выделить два  основных  признака  рецидива:  совершение  

лицом  в  разное  время  двух  и  более  умышленных преступлений;  наличие  

судимости  за  предшествующее  преступление.  

При  этом  не  имеет  значения,  отбывало  ли  лицо  наказание  по  

предшествующему  приговору  или  нет.  Факт  отбытия  учитывается  лишь  

при избрании вида  исправительного  учреждения в  случае  осуждения  

рецидивиста к лишению свободы. 
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 Уголовный кодекс Российской Федерации от 13.06.1996 N 63-ФЗ (ред. от 30.03.2016) // Собрание 

законодательства РФ, 08.04.2016, N 32. 
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Наличие  признака  умышленности  ранее  совершенных  преступлений 

вызывает в науке уголовного права неоднозначное восприятие. Так, Ю.М.  

Ткачевский  и  некоторые  другие  ученые  считают,  что  понятие  «рецидив» 

должно  рассматриваться не  только  с  позиции юридической науки, но  и с 

позиции социологии, так как оно выражает повышенную опасность субъекта,  а  

для  признания  рецидива  следует  учитывать  только  умышленные  

преступления,  совершенные  после  достижения  восемнадцати  лет,  поскольку 

именно  эти  моменты  в  первую  очередь  свидетельствуют  о  повышенной 

опасности. Здесь  с  Ю.М. Ткачевским  можно дискутировать, исходя из того, 

что степень общественной опасности можно определить с позиций не  столько 

социологии, сколько права и морали. 

Часть  4  ст. 18 УК  РФ установлено, что  судимости за  преступления,  

совершенные  лицом  в  возрасте  до  восемнадцати  лет  не  учитываются  при  

признании  рецидива  преступлений.  Вместе  с  тем  более  30  %  рецидивистов  

совершили свое  первое  преступление  в несовершеннолетнем возрасте. В  

связи  с этим, представляется целесообразным  возраст, указанный в ч. 4 ст. 18 

УК  РФ, привести в соответствие с возрастом, указанным в ч. 1 ст. 20 УК РФ, – 

16 лет. 

Другим  существенным  правовым  признаком  рецидива  является  

наличие  судимости за  ранее  совершенное  преступление.  На судимость в 

качестве обязательного правового признака указывали еще дореволюционные 

юристы.  

Например, Н. Д.  Сергиевский писал в 1910 г., что  «рецидив  есть  

совершение одним и тем же лицом преступного деяния во второй, третий и т. д. 

раз после суда и наказания за первое».  

Судимость в качестве  уголовно-правового  понятия  означает, что  лицо 

было признано судом виновным в совершении преступления и приговорено к 

какой-либо  мере  наказания, что  и породило  определенные  правовые  

последствия.  Рецидив  как уголовно-правовое  явление  будет иметь место  
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безотносительно  к тому, были ли назначены  судом виновному в первый  раз 

лишение свободы, исправительные работы или штраф. Во всех этих случаях 

речь идет о  лице, которое  уже  подвергалось уголовно-правовому 

воздействию, но  вновь совершило преступление, т.е. оно уже было наказано 

государством и, следовательно, должно  было  для  себя извлечь урок из этого  

факта.  Если же  лицо,  совершившее  несколько  преступлений, ни  разу не  

было  осуждено, то  никто  не может предвидеть, какова будет его реакция на 

применение к нему уголовного наказания. Только суд может решить вопрос о 

виновности. 

Б.С. Утевский рассматривал рецидив как «повторное совершение 

виновным преступления независимо  от того, был ли виновный  ранее  осужден 

и  отбыл наказание  или не  отбыл...». Законодатель в ч. 1  ст. 18 действующего  

УК РФ прямо говорит о необходимости предыдущего осуждения. 

УК  РФ 1996 года  не  включил в  себя понятия «особо  опасный  

рецидивист»,  а  употребляет лишь понятия «рецидив», «опасный  рецидив» и 

«особо опасный  рецидив»  преступлений.  В  УК  РФ  не  содержатся  

положения   УК РСФСР  1960 года  об  особо  опасной личности, как не  

содержит в  Особенной части  ни  одной  нормы,  в  которой  бы  

устанавливалась  повышенная  ответственность за  особые  качества  личности 

преступника, как это  предусматривалось, например, ч. 4  ст. 144, п. «л»  ст. 102, 

ч. 4  ст. 117 и другими  статьями УК РСФСР.
16

 

В УК РФ не  предусматривается  повышенная  ответственность за  

разновидности  рецидива:  опасный  и  особо  опасный;  не  раскрывается  

вопрос  о назначения наказания любого  вида, в том числе  смертной казни и 

пожизненного  лишения  свободы;  применение  институтов  условно-

досрочного  освобождения от наказания, погашение  и снятие  судимости не  
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 Уголовный кодекс РСФСР (утвержденный ВС РСФСР от 27.10.1960) // Ведомости Верховного Совета 

РСФСР от 31 октября 1960 года. № 40. ст. 591. 
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ставится в зависимость от особых  качеств личности преступника, но  

связывается, главным образом, с опасностью совершенных преступлений. 

Уголовно-правовая природа  рецидива  преступлений  относит  его  к  

обстоятельствам, отягчающим наказание (п. «а» ч.1 ст. 63 УК РФ), которые  

могут  повлечь  особые  правила  отбытия  виновным  наказания  в  виде  

лишения свободы (п. «в», «г» ч. 1, 2  ст. 58 УК  РФ), а  в  соответствии  со  ст. 

68 УК  РФ суд обязан усилить наказание. 

 

 

 

 

1.4 Виды рецидива преступлений  в уголовном праве России 

 

 

 

В зависимости от наличия у лица судимости до совершения нового 

преступления, вида наказания, назначенного за преступное деяние, характера и 

количества, совершенных ранее преступлений в уголовно-правовой литературе 

рецидив подразделяют на виды: легальный (юридический), 

криминологический, фактический, общий и специальный, рецидив особо 

тяжких, тяжких и менее тяжких преступлений, пенитенциарный, 

реабилитированный, особо опасный. 

О рецидиве преступлений можно говорить лишь в том случае, когда 

имеет месть повторное совершение преступления лицом, отбывшим полностью 

или частично наказание за предыдущее преступление, если судимость не снята 

и не погашена в установленном законом порядке. Поэтому считаю, что нет 

особых оснований говорить о фактическом рецидиве, под которым в 

литературе понимают: совершение преступления во второй и более раз после 

отбытия наказания за предыдущее, судимость за которое снята или погашена; 



27 

 

совершение лицом двух и более уголовно-правовых деяний вне зависимости от 

наличия или отсутствия у субъекта судимости за предыдущее деяние; любо как 

простую повтори ость преступлений. Нет оснований говорить и о 

реабилитированном рецидиве, под которым понимается совершение нового 

повторного преступления лицом, судимость с которого за предыдущее 

преступное деяние снята или погашена в установленном законом порядке. 

В литературе наряду с фактическим рецидивом  выделяют и 

криминологический. Криминологическое понятие рецидива, по мнению одних 

авторов, включает любую фактическую повторность преступлений, независимо 

от факта судимости, истечения сроков давности или погашения судимости; 

другие понимают его как совершение нового преступления лицом, ранее 

осужденным или подвергнутым законом иным мерам воздействия за 

предусмотренное уголовным законом общественно опасное деяние, независимо 

от наличия или отсутствия судимости у виновного; либо как разновременное 

совершение двух или более преступлений, независимо от наличия или 

отсутствия судимости за часть из них, что свидетельствует об определенной 

линии в преступном поведении виновного лица.  Криминологическое понятие 

рецидива, по мнению А.Х.Кунашева, охватывает любой вид множественности 

преступлений. Оно может совпадать с понятием легального рецидива лишь в 

случаях совершения повторного преступления после осуждения за ранее 

содеянное. Во всех остальных случаях эти понятия не совпадают. При 

совершении разнородных преступлений криминологическое понятие рецидива 

выступает как совокупность преступлений, а в случаях совершения 

однородных преступлений - как повторность. Повторность (и ее виды - 

неоднократность, систематичность, совершение преступления в виде 

промысла) и идеальная совокупность как формы множественности 

преступлений охватывается понятием криминологического рецидива. 

Исходя  из того, что понятие уголовно-правового (легального) рецидива 

является базой  для всех его видов, выделяют пенитенциарный, которому 
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присущи свои специфические черты. Самой общей чертой этого вида является 

отбывание наказания в виде лишения свободы не менее чем во второй раз. Этот 

вид рецидива влияет на режим отбывания наказания и влечет другие 

негативные последствия как в процессе отбывания наказания, так и в 

постпенитенциарный период. 

Виды  рецидива должны определяться не одним  видом наказания, а 

другими классификационными признаками и отвечать не только теоретическим 

разработкам, но и потребностям практики правоохранительных органов, не 

противоречить действующему законодательству. 

В зависимости от классификационного критерия, который используется 

при делении рецидива на виды, различают: общий и специальный (критерием 

служит категория совершенных преступлений); рецидивы разной степени 

опасности (критерием служит степень общественной опасности) и т.д. Общий 

рецидив будет иметь место в случае совершения нового неоднородного 

преступления (либо однородного за исключением случаев, прямо 

установленных в законе, когда их совершение дает специальный рецидив) 

лицом, отбывшим полностью или частично наказание за предыдущее 

преступление, если судимость не снята и не погашена в установленном законом 

порядке. Следует отметить, что общему рецидиву придается: либо значение 

обстоятельства, отягчающего ответственность при назначении наказания (ч.1 

ст.63 УК РФ), либо значение иных правовых обстоятельств, влияющих на 

возможность освобождения от наказания (ст.ст. 79-83 УК РФ).
17

 

Под специальным рецидивом понимается совершение лицом нового 

тождественного, а при указании закона и однородного преступления, при 

полном или частичном отбытии наказания за предыдущее преступление, если 

судимость не снята или не погашена в установленном законом порядке. Закон в 

ряде случаев специальному рецидиву придает значениеܖ квалифицирующегоܖ 
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 Комиссаров В.А. Уголовное право. Истоки, реалии, переход к устойчивому развитию. Учебник. - М.: 

Проспект, 2011. - 798 с. 
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обстоятельства.ܖ Вܖ рамкахܖ специальногоܖ рецидиваܖ следуетܖ различатьܖ рецидив  ܖ

однородныхܖ иܖ рецидивܖ тождественныхܖ преступлений.ܖ Поܖ степениܖ 

общественнойܖ опасностиܖ выделяютܖ простой,ܖ опасныйܖ иܖ особоܖ опасныйܖ 

рецидивыܖ- ܖ этиܖ видыܖ предусмотреныܖ вܖ ст.ܖ18 ܖ УК.
18

 

Рецидивܖ признаетсяܖ особоܖ опаснымܖ вܖ следующихܖ случаях: 

 ܖоно ܖкоторое ܖза ܖ,преступления ܖумышленного ܖлицом ܖсовершении ܖПри ܖ.1

осуждаетсяܖ кܖ лишениюܖ свободы,ܖ еслиܖ ранееܖ этоܖ лицоܖ неܖ менееܖ ܖ трехܖ разܖ былоܖ 

осужденоܖ кܖ лишениюܖ свободыܖ заܖ умышленноеܖ тяжкоеܖ илиܖ среднееܖ поܖ тяжестиܖ 

преступление.ܖ Даннаяܖ разновидностьܖ особоܖ опасногоܖ рецидиваܖ возникаетܖ приܖ 

совокупностиܖ следующихܖ условий: 

 ܖза ܖсудимостей ܖпредшествующих ܖтрех ܖминимум ܖкак ܖналичие ܖ-

умышленныеܖ преступления; 

 ;тяжести ܖсредней ܖлибо ܖтяжкими ܖбыли ܖпреступления ܖтри ܖвсе ܖ-

(вܖ пределахܖ сроковܖ давностиܖ снятияܖ илиܖ погашенияܖ судимостиܖ за  ܖ

предыдущиеܖ умышленныеܖ преступленияܖ лицоܖ совершаетܖ новоеܖ умышленноеܖ 

преступление) 

 свободы ܖлишением ܖс ܖсвязан ܖпреступление ܖновое ܖза ܖприговор ܖ-

 ܖоно ܖранее ܖесли ܖ,преступления ܖумышленного ܖлицом ܖсовершении ܖПри ܖ.2

дваܖ разаܖ былоܖ осужденоܖ заܖ умышленныеܖ тяжкиеܖ преступленияܖ илиܖ былоܖ 

осужденоܖ заܖ особоܖ тяжкоеܖ преступление.ܖ Вܖ данномܖ случаеܖ необходимоܖ наличиеܖ 

следующихܖ условий: 

 ܖлибо ܖпреступление ܖтяжкое ܖумышленное ܖза ܖсудимо ܖраза ܖ2 ܖранее ܖлицо ܖ-

одинܖ разܖ- ܖ заܖ особоܖ тяжкоеܖ преступление; 

 ܖза ܖсудимости ܖснятия ܖили ܖпогашения ܖдавности ܖсроков ܖпределах ܖв ܖ-

предыдущееܖ преступлениеܖ оноܖ совершаетܖ новоеܖ преступление; 

 .тяжким ܖи ܖумышленным ܖявляется ܖпреступление ܖновое ܖ-
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 ܖоно ܖранее ܖесли ܖ,преступления ܖтяжкого ܖособо ܖлицом ܖсовершении ܖПри ܖ.3

былоܖ осужденоܖ заܖ умышленноеܖ тяжкоеܖ илиܖ особоܖ тяжкоеܖ преступление.ܖ Здесьܖ 

условияܖ признанияܖ особоܖ опасногоܖ рецидиваܖ следующие: 

 ;судимость ܖпредшествующую ܖодну ܖимеет ܖлицо ܖ-

 ܖ,тяжкого ܖумышленного ܖлибо ܖсовершением ܖс ܖсвязана ܖсудимость ܖданная ܖ-

либоܖ особоܖ тяжкогоܖ преступления; 

 ܖснятой ܖне ܖлибо ܖнепогашенной ܖпри ܖим ܖсовершено ܖпреступление ܖновое ܖ-

судимости; 

 ܖкоторое ܖза ܖ,тяжким ܖособо ܖявляется ܖпреступление ܖсовершенное ܖвновь ܖ-

санкциейܖ ܖ статьиܖ ܖ Особеннойܖ ܖ частиܖ ܖ предусмотреноܖ ܖ наказаниеܖ ܖ вܖ ܖ ܖ видеܖ 

лишенияܖ свободыܖ наܖ срокܖ свышеܖ10 ܖ летܖ илиܖ болееܖ суровоеܖ наказание.ܖ 
19

 

Юридическоеܖ значениеܖ особоܖ опасногоܖ рецидива: 

1. Срокܖ наказанияܖ долженܖ бытьܖ неܖ нижеܖ трехܖ четвертейܖ 

максимальногоܖ срокаܖ ܖ ܖ ܖ наиболееܖ строгоܖ видаܖ наказания,ܖ предусмотренногоܖ заܖ 

совершенноеܖ преступление. 

2. Лица,ܖ осужденныеܖ кܖ лишениюܖ свободы,ܖ отбываютܖ наказаниеܖ вܖ 

исправительныхܖ колонияхܖ особогоܖ режима. 

3. Отбытиеܖ частиܖ срокаܖ можетܖ бытьܖ назначеноܖ вܖ тюрьме. 

Опасныйܖ рецидив.ܖ Ранее,ܖ вܖ теорииܖ советскогоܖ уголовногоܖ праваܖ 

законодательноеܖ определениеܖ опасногоܖ рецидиваܖ отсутствовало,ܖ чтоܖ 

обуславливалоܖ наличиеܖ различныхܖ сужденийܖ поܖ этомуܖ вопросу. 

Поܖ действующемуܖ законодательствуܖ рецидивܖ признаетсяܖ опаснымܖ вܖ 

следующихܖ двухܖ случаях, 

 ܖоно ܖкоторое ܖза ܖ,преступления ܖумышленного ܖлицом ܖсовершении ܖПри ܖ.1

осуждаетсяܖ кܖ лишениюܖ свободы,ܖ еслиܖ ранееܖ этоܖ лицоܖ дваܖ разаܖ былоܖ осужденоܖ кܖ 

лишениюܖ свободыܖ заܖ умышленноеܖ преступление.ܖ Приܖ этомܖ необходимоܖ 

доказатьܖ вܖ совокупностиܖ следующее: 
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• лицоܖ ранееܖ дваждыܖ судимоܖ заܖ умышленныеܖ преступления; 

• судимоܖ заܖ преступленияܖ небольшойܖ илиܖ среднейܖ тяжести; 

• судимоܖ именноܖ кܖ лишениюܖ свободы,ܖ аܖ неܖ кܖ другимܖ видамܖ наказания; 

• вܖ пределахܖ сроковܖ давностиܖ погашенияܖ илиܖ снятияܖ судимостиܖ заܖ дваܖ  

• предыдущихܖ преступленияܖ совершаетܖ новоеܖ преступление; 

• данноеܖ преступлениеܖ неܖ являетсяܖ тяжким; 

• новоеܖ преступлениеܖ носитܖ умышленныйܖ ܖ характер; 

• заܖ новоеܖ преступлениеܖ лицоܖ приговариваетсяܖ именноܖ кܖ лишениюܖ 

свободы.
20

 

если ܖ,преступления ܖтяжкого ܖумышленного ܖлицом ܖсовершении ܖПри ܖ.2  ܖ

ранееܖ оноܖ былоܖ осужденоܖ заܖ умышленноеܖ тяжкоеܖ преступление.ܖ Даннаяܖ 

разновидностьܖ опасногоܖ рецидиваܖ возникаетܖ приܖ совокупностиܖ следующихܖ 

условий: 

• лицоܖ ранееܖ одинܖ разܖ судимоܖ заܖ умышленноеܖ тяжкоеܖ преступление; 

• вܖ пределахܖ сроковܖ давностиܖ погашенияܖ илиܖ снятияܖ судимостиܖ заܖ 

ранееܖ совершенноеܖ преступлениеܖ лицоܖ совершаетܖ новоеܖ преступление; 

• новоеܖ преступлениеܖ являетсяܖ умышленнымܖ иܖ ܖ тяжким; 

Согласноܖ ܖ ст.ܖ15 ܖ УКܖ тяжкимиܖ признаютсяܖ преступления,ܖ заܖ которыеܖ 

максимальноеܖ наказание,ܖ предусмотренноеܖ вܖ санкцииܖ статьиܖ особеннойܖ части,ܖ 

неܖ превышаетܖ10 ܖ летܖ лишенияܖ свободы.
21

 

Юридическоеܖ значениеܖ особоܖ опасногоܖ рецидива:ܖ согласноܖ ч.2ܖ ст.68ܖ УК  ܖ

приܖ опасномܖ рецидивеܖ срокܖ наказанияܖ неܖ можетܖ бытьܖ менееܖ однойܖ третейܖ 

максимальногоܖ срокаܖ наиболееܖ строгоܖ видаܖ наказания,ܖ предусмотренноеܖ заܖ 

совершениеܖ преступления. 
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Вывод:ܖ Рецидивомܖ преступленийܖ признаетсяܖ совершениеܖ умышленногоܖ 

преступленияܖ лицом,ܖ имеющимܖ судимостьܖ заܖ ранееܖ совершенноеܖ умышленноеܖ 

преступлениеܖ (ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ РФ). 

Рецидивܖ преступленийܖ имеетܖ следующиеܖ признаки:ܖ совершениеܖ лицомܖ вܖ 

разноеܖ времяܖ двухܖ иܖ болееܖ умышленныхܖ преступлений;ܖ наличиеܖ судимостиܖ заܖ 

предшествующееܖ преступление.ܖ Судимостьܖ- ܖ этоܖ правовоеܖ состояниеܖ лица,ܖ 

обусловленноеܖ фактомܖ осужденияܖ судомܖ кܖ определеннойܖ мереܖ наказанияܖ заܖ 

совершенноеܖ преступление.ܖ Этоܖ состояниеܖ длитсяܖ соܖ дняܖ вступленияܖ 

обвинительногоܖ приговораܖ вܖ законнуюܖ силуܖ иܖ доܖ истеченияܖ ограниченногоܖ 

закономܖ срокаܖ иܖ сопряженоܖ дляܖ лицаܖ сܖ наступлениемܖ предусмотренным  ܖ

закономܖ последствийܖ уголовно-правовогоܖ иܖ общеправовогоܖ характера. 
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ГЛАВА 2. УГОЛОВНО – ПРАВОВЫЕ ПОСЛЕДСТВИЯ РЕЦИДИВА 

ПРЕСТУПЛЕНИЙ 

2.1. Обстоятельства, влекущие усиление ответственности за рецидив 

преступлений  

 

 

 

Усилениеܖ ответственностиܖ лиц,ܖ совершившихܖ рецидивܖ преступления,ܖ неܖ 

толькоܖ неܖ противоречитܖ целиܖ предупрежденияܖ преступления,ܖ ноܖ иܖ способствуетܖ 

ееܖ достижениюܖ поܖ следующимܖ основаниям: 

 ܖуже ܖ,видимо ܖ,виновный ܖ,преступление ܖсовершая ܖвторично ܖПоскольку ܖ.1

неܖ страшитсяܖ уголовнойܖ ответственности,ܖ установлениеܖ вܖ законеܖ усиленногоܖ 

наказанияܖ достигаетܖ частно-превентивнойܖ целиܖ путемܖ примененияܖ 

психическогоܖ воздействияܖ наܖ лиц,ܖ совершившихܖ рецидив; 

 ܖфизической ܖего ܖлишает ܖрецидивиста ܖизоляции ܖсрок ܖдлительный ܖБолее ܖ.2

возможностиܖ совершатьܖ преступления.ܖ Такܖ жеܖ даннаяܖ особенностьܖ подкрепляетܖ 

такоеܖ явление,ܖ какܖ предупреждениеܖ совершениеܖ аналогичныхܖ преступлений. 

 ܖвновь ܖза ܖнаказания ܖужесточенного ܖвоздействие ܖПредупредительное ܖ.3

совершенноеܖ преступлениеܖ направленоܖ неܖ толькоܖ наܖ рецидивистов,ܖ которымܖ 

такоеܖ наказаниеܖ назначено,ܖ аܖ наܖ другихܖ лицܖ (осужденныхܖ впервые).
22

 

Противникамиܖ усиленияܖ наказанияܖ заܖ рецидивܖ предлагаетсяܖ ограничитьܖ 

рольܖ рецидиваܖ преступленийܖ учетомܖ егоܖ приܖ выбореܖ видаܖ наказанияܖ сܖ цельюܖ 

установитьܖ обстоятельства,ܖ вܖ силуܖ которыхܖ исправительноеܖ воздействиеܖ 

предыдущегоܖ наказанияܖ оказалосьܖ недостаточным,ܖ иܖ назначитьܖ такуюܖ меруܖ 

уголовно-правовогоܖ воздействия,ܖ котороеܖ наилучшимܖ образомܖ способствовалаܖ 

быܖ исправлениюܖ осужденного. 

Вместеܖ сܖ тем,ܖ И.Г.ܖ Ставцеваܖ неܖ поясняетܖ какимܖ образомܖ учитыватьܖ 

рецидивܖ приܖ выбореܖ наказания,ܖ еслиܖ заܖ негоܖ нельзяܖ повышатьܖ ответственность.ܖ 
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Ноܖ рольܖ институтаܖ рецидиваܖ вܖ уголовномܖ правеܖ сводитсяܖ кܖ влияниюܖ наܖ 

назначениеܖ наказанияܖ путемܖ егоܖ ужесточения.ܖ Именноܖ проанализировавܖ 

сущностьܖ иܖ целиܖ последнего,ܖ можноܖ говоритьܖ оܖ законностиܖ иܖ обоснованностиܖ 

учетаܖ прежнихܖ судимостейܖ приܖ егоܖ назначении,ܖ аܖ вместеܖ сܖ темܖ иܖ оܖ пагубностиܖ 

илиܖ необходимостиܖ иܖ полезностиܖ существованияܖ самогоܖ институтаܖ рецидива. 

Такимܖ образом,ܖ повышеннаяܖ ответственностьܖ лиц,ܖ совершившихܖ рецидивܖ 

вполнеܖ согласуется,ܖ какܖ сܖ принципомܖ справедливостиܖ принципа,ܖ такܖ иܖ сܖ 

принципомܖ равенстваܖ гражданܖ передܖ законом.ܖ Усилениеܖ ответственностиܖ заܖ 

рецидивܖ являетсяܖ проявлениемܖ вܖ действииܖ принциповܖ гуманизма,ܖ 

целесообразности,ܖ индивидуализацииܖ наказания,ܖ аܖ такܖ жеܖ позволяетܖ вܖ 

практическойܖ формеܖ осознатьܖ лицуܖ систематическиܖ совершающихܖ 

умышленныеܖ преступления,ܖ пагубностьܖ своихܖ действийܖ иܖ негативнуюܖ реакциюܖ 

соܖ стороныܖ обществаܖ иܖ уголовногоܖ законодательства. 

Регламентированиеܖ вܖ уголовномܖ законодательствеܖ рецидиваܖ 

преступленийܖ иܖ повышениеܖ ответственностиܖ заܖ негоܖ способствуетܖ достижениюܖ 

целейܖ восстановленияܖ социальнойܖ справедливости,ܖ исправленияܖ преступникаܖ иܖ 

предупрежденияܖ преступлений. 

Такܖ же,ܖ обоснованностьܖ ужесточенияܖ наказанияܖ приܖ рецидивеܖ 

преступленийܖ раскрываетсяܖ вܖ стойкомܖ умыслеܖ рецидивистаܖ наܖ совершениеܖ 

конкретногоܖ видаܖ преступлений,ܖ определяяܖ егоܖ повторныеܖ действия,ܖ какܖ 

осознанныйܖ преступныйܖ опыт.ܖ Прямаяܖ осознанностьܖ преступностиܖ своихܖ 

действийܖ иܖ противоправнаяܖ дерзостьܖ совершенныхܖ преступленийܖ характеризуетܖ 

опасностьܖ личностиܖ рецидивиста. 

Примеромܖ позитивногоܖ эффектаܖ усиленияܖ ответственностиܖ приܖ 

назначенииܖ наказанияܖ приܖ рецидивеܖ преступленияܖ являетсяܖ совершениеܖ трехܖ иܖ 

болееܖ преступленийܖ поܖ ч.2ܖ ст.ܖ171 ܖ УКܖ РФܖ (Незаконноеܖ предпринимательство)ܖ вܖ 

периодܖ судимостиܖ заܖ одноܖ изܖ данныхܖ преступлений.ܖ Усилениеܖ ответственностиܖ ܖ 

поܖ п.ܖ «а»ܖ ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ63 ܖ УКܖ РФܖ заܖ конкретныйܖ видܖ преступления,ܖ приведетܖ к  ܖ

осознаниюܖ преступником,ܖ которыйܖ желаетܖ получитьܖ прибыльܖ иܖ иныеܖ благаܖ 
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незаконнымܖ путем,ܖ чтоܖ приܖ повторномܖ осуждениеܖ каждыйܖ разܖ усиливаетсяܖ егоܖ 

ответственностьܖ иܖ экономическиеܖ потери.
23

 

Поܖ нашемуܖ мнению,ܖ приܖ отсутствииܖ градацииܖ поܖ направлениюܖ усиленияܖ 

наказанияܖ заܖ рецидивܖ преступленийܖ приведетܖ кܖ ростуܖ уровняܖ профессиональнойܖ 

преступностиܖ иܖ выразитсяܖ вܖ ростеܖ профессиональнойܖ преступности.ܖ  

 

 

 

 

2.2 Влияние на квалификацию преступлений при рецидиве 

 

 

 

Вܖ теорииܖ уголовногоܖ праваܖ квалификацияܖ обычноܖ рассматриваетсяܖ какܖ 

сопоставлениеܖ признаковܖ установленногоܖ деянияܖ иܖ составаܖ преступления,ܖ 

описанныхܖ вܖ соответствующейܖ статьеܖ особеннойܖ частиܖ уголовногоܖ кодексаܖ 

Российскойܖ Федерации.ܖ Междуܖ темܖ ужеܖ приܖ попыткеܖ такܖ поступитьܖ сܖ 

совокупностьюܖ преступленийܖ этогоܖ недостаточно.ܖ Например,ܖ вܖ ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ17 ܖ УКܖ 

указанܖ признак,ܖ которогоܖ нетܖ вܖ составеܖ ниܖ одногоܖ преступленияܖ иܖ согласноܖ 

которомуܖ ниܖ заܖ одноܖ преступлениеܖ лицоܖ неܖ должноܖ бытьܖ осуждено. 

Рецидивܖ преступленийܖ законодателемܖ определяетсяܖ черезܖ двеܖ группыܖ 

признаков.ܖ Вܖ частяхܖ3 ܖ- ܖ1 ܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ отраженыܖ егоܖ позитивныеܖ признаки,ܖ 

которыеܖ определяют,ܖ чтоܖ следуетܖ считатьܖ рецидивом.ܖ Вܖ частиܖ4 ܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ 

названыܖ негативныеܖ признаки,ܖ которыеܖ определяют,ܖ чтоܖ неܖ следуетܖ считатьܖ 

рецидивом.ܖ Причемܖ иܖ те,ܖ иܖ другиеܖ вполнеܖ пригодныܖ дляܖ юридическойܖ оценкиܖ 

преступления. 
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Поܖ мнениюܖ ученых,ܖ неточнымܖ являетсяܖ утверждениеܖ оܖ том,ܖ чтоܖ изܖ ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ 

 ܖили ܖдвух ܖлицом ܖсовершение ܖ(1 ܖ:как ܖ,рецидива ܖпризнаки ܖтакие ܖвытекают" ܖУК ܖ18

болееܖ вܖ разноеܖ времяܖ преступлений;ܖ(2 ܖ наличиеܖ судимостиܖ заܖ предыдущее".ܖ Вܖ 

нихܖ затушеванаܖ формаܖ виныܖ совершенныхܖ преступлений.ܖ Неܖ случайноܖ вܖ п.ܖ11 ܖ 

Постановленияܖ Пленумаܖ Верховногоܖ Судаܖ РФܖ отܖ11 ܖ январяܖ2007 ܖ г.ܖ Nܖ2 ܖ "Оܖ 

практикеܖ назначенияܖ судамиܖ Российскойܖ Федерацииܖ уголовногоܖ наказания"ܖ 

подчеркнуто,ܖ чтоܖ "основаниемܖ дляܖ признанияܖ рецидиваܖ преступленийܖ являетсяܖ 

судимостьܖ толькоܖ заܖ умышленноеܖ преступление"ܖ (вܖ ред.ܖ Постановленийܖ 

Пленумаܖ Верховногоܖ Судаܖ РФܖ отܖ03.04.2008 ܖ Nܖ,5 ܖ отܖ29.10.2009 ܖ Nܖ.(21 ܖ Вܖ 

действительностиܖ признакамиܖ рецидиваܖ вܖ ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ названы:ܖ(1 ܖ совершениеܖ 

ранееܖ умышленногоܖ преступления;ܖ(2 ܖ судимостьܖ заܖ него;ܖ(3 ܖ совершениеܖ новогоܖ 

умышленногоܖ преступления.ܖ Ихܖ иܖ необходимоܖ братьܖ заܖ основуܖ приܖ 

квалификацииܖ рецидива. 

Приܖ уголовно-правовойܖ оценкеܖ рецидиваܖ поܖ признакуܖ совершенияܖ ранееܖ 

умышленногоܖ преступленияܖ играетܖ рольܖ очередностьܖ совершенияܖ деяний.ܖ Какܖ 

правило,ܖ онаܖ бываетܖ очевидной,ܖ ноܖ неܖ исключеныܖ ситуацииܖ сܖ длящимисяܖ иܖ 

продолжаемымиܖ преступлениями,ܖ когдаܖ ониܖ начинаютсяܖ раньше,ܖ аܖ 

заканчиваютсяܖ позднееܖ другихܖ преступлений.ܖ Вܖ такихܖ условияхܖ оценкаܖ 

рецидиваܖ преступленийܖ поܖ данномуܖ признакуܖ усложняется.ܖ Приܖ ееܖ 

осуществленииܖ допустимоܖ проведениеܖ параллелиܖ соܖ ст.ܖ70 ܖ УК,ܖ приܖ примененииܖ 

которойܖ иногдаܖ возникаетܖ аналогичноеܖ сочетаниеܖ преступлений.ܖ Пленумܖ 

Верховногоܖ Судаܖ РФܖ вܖ п.ܖ17 ܖ Постановленияܖ отܖ11 ܖ июняܖ1999 ܖ г.ܖ Nܖ40 ܖ "Оܖ 

практикеܖ назначенияܖ судамиܖ уголовногоܖ наказания"ܖ разъяснил,ܖ чтоܖ "приܖ 

осужденииܖ лицаܖ заܖ длящеесяܖ илиܖ продолжаемоеܖ преступление,ܖ начавшеесяܖ доܖ иܖ 

продолжавшеесяܖ послеܖ вынесенияܖ поܖ другомуܖ делуܖ приговора,ܖ поܖ которомуܖ этоܖ 

лицоܖ осужденоܖ иܖ неܖ отбылоܖ наказание,ܖ суд,ܖ назначаяܖ наказаниеܖ поܖ второмуܖ 

приговору,ܖ долженܖ руководствоватьсяܖ ст.ܖ70 ܖ УКܖ РФ".ܖ Приܖ этомܖ нельзяܖ неܖ 

видеть,ܖ чтоܖ Пленумܖ заܖ основуܖ взялܖ времяܖ неܖ начала,ܖ аܖ окончанияܖ преступления.ܖ 
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Отсюдаܖ иܖ прирецидивеܖ ранееܖ совершеннымܖ являетсяܖ преступление,ܖ котороеܖ 

былоܖ оконченоܖ преждеܖ другого. 

Приܖ квалификацииܖ рецидиваܖ поܖ признакамܖ какܖ совершенияܖ ранееܖ 

умышленногоܖ преступления,ܖ такܖ иܖ совершенияܖ новогоܖ умышленногоܖ 

преступленияܖ следуетܖ иметьܖ вܖ виду,ܖ чтоܖ видܖ умыслаܖ значенияܖ неܖ имеет.ܖ Онܖ 

можетܖ бытьܖ какܖ прямым,ܖ такܖ иܖ косвеннымܖ (ст.ܖ25 ܖ УК).ܖ Наоборот,ܖ совершениеܖ 

хотяܖ быܖ одногоܖ преступленияܖ поܖ неосторожностиܖ (ст.ܖ26 ܖ УК)ܖ сразуܖ исключаетܖ 

допустимостьܖ признанияܖ рецидива.ܖ Приܖ определенииܖ формыܖ виныܖ нужноܖ 

исходитьܖ изܖ предписанийܖ Особеннойܖ частиܖ уголовногоܖ законодательства,ܖ аܖ 

такжеܖ ч.ܖ2 ܖ ст.ܖ24 ܖ УКܖ оܖ том,ܖ чтоܖ "деяние,ܖ совершенноеܖ толькоܖ поܖ 

неосторожности,ܖ признаетсяܖ преступлениемܖ лишьܖ вܖ случае,ܖ когдаܖ этоܖ 

специальноܖ предусмотреноܖ соответствующейܖ статьейܖ Особеннойܖ частиܖ 

настоящегоܖ Кодекса".ܖ Приܖ совершенииܖ хотяܖ быܖ одногоܖ преступленияܖ сܖ двумяܖ 

формамиܖ виныܖ определяющимܖ являетсяܖ указаниеܖ ст.ܖ27 ܖ УКܖ оܖ том,ܖ чтоܖ "вܖ целомܖ 

такоеܖ преступлениеܖ признаетсяܖ совершеннымܖ умышленно". 

Умышленныеܖ преступленияܖ могутܖ совершатьсяܖ различнымܖ образом,ܖ чтоܖ 

никакܖ неܖ влияетܖ наܖ уголовно-правовуюܖ оценкуܖ рецидива.ܖ Пленумܖ Верховногоܖ 

Судаܖ РФܖ воܖ второмܖ абзацеܖ п.ܖ11 ܖ Постановленияܖ отܖ11 ܖ январяܖ2007 ܖ г.ܖ специальноܖ 

разъяснил,ܖ чтоܖ приܖ установленииܖ рецидиваܖ преступленийܖ видыܖ соучастияܖ 

(исполнитель,ܖ организатор,ܖ пособник,ܖ подстрекатель)ܖ значенияܖ неܖ имеют. 

Квалификацияܖ рецидиваܖ поܖ признакуܖ судимостиܖ предполагаетܖ обращениеܖ 

кܖ положениямܖ ст.ܖ86 ܖ УК.ܖ Исходяܖ изܖ ееܖ ч.ܖ,1 ܖ нельзяܖ согласитьсяܖ какܖ сܖ позицией,ܖ 

согласноܖ которойܖ ужеܖ сܖ моментаܖ провозглашенияܖ приговораܖ "можетܖ возникнутьܖ 

рецидивܖ преступлений",ܖ такܖ иܖ сܖ позицией,ܖ характеризующейܖ "рецидив...ܖ тем,ܖ 

чтоܖ лицо,ܖ отбывающееܖ илиܖ отбывшееܖ уголовноеܖ наказаниеܖ заܖ ранееܖ 

совершенноеܖ умышленноеܖ преступление,ܖ приܖ наличииܖ уܖ негоܖ судимостиܖ 

совершаетܖ новоеܖ умышленноеܖ преступление".ܖ Вܖ отличиеܖ отܖ законаܖ перваяܖ 

позицияܖ признаетܖ наличиеܖ рецидиваܖ преступленийܖ слишкомܖ рано,ܖ аܖ втораяܖ- ܖ 

слишкомܖ поздно. 
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Совершениеܖ новогоܖ преступленияܖ вܖ периодܖ отܖ провозглашенияܖ приговораܖ 

доܖ егоܖ вступленияܖ вܖ законнуюܖ силуܖ рецидивܖ образоватьܖ неܖ способно.ܖ Так,ܖ 

Первомайскогоܖ районныйܖ судܖ первойܖ инстанцииܖ г.ܖ Пензаܖ приܖ признанииܖ 

рецидиваܖ учелܖ судимостьܖ Бездольногоܖ М.И.ܖ поܖ приговоруܖ отܖ12 ܖ октябряܖ2015 ܖ г.ܖ 

Однакоܖ новоеܖ преступлениеܖ онܖ совершилܖ21 ܖ октябряܖ тогоܖ жеܖ года.ܖ Посколькуܖ 

указанныйܖ приговорܖ вступилܖ вܖ законнуюܖ силуܖ толькоܖ27 ܖ январяܖ2016 ܖ г.,ܖ 

Президиумܖ Верховногоܖ Судаܖ РФܖ обоснованноܖ признал,ܖ чтоܖ вܖ действияхܖ 

осужденногоܖ неܖ имелосьܖ рецидива. 

Вܖ частиܖ4 ܖ ст.ܖ390 ܖ УПКܖ предусмотрено,ܖ чтоܖ приговорܖ обращаетсяܖ кܖ 

исполнениюܖ судомܖ первойܖ инстанцииܖ вܖ течениеܖ трехܖ сутокܖ соܖ дняܖ егоܖ 

вступленияܖ вܖ законнуюܖ силуܖ илиܖ возвращенияܖ уголовногоܖ делаܖ изܖ судаܖ 

апелляционнойܖ илиܖ кассационнойܖ инстанций.ܖ Говоряܖ иначе,ܖ междуܖ 

вступлениемܖ приговораܖ вܖ законнуюܖ силуܖ иܖ началомܖ отбыванияܖ наказанияܖ 

имеетсяܖ промежутокܖ времени,ܖ совершениеܖ вܖ течениеܖ которогоܖ новогоܖ 

умышленногоܖ преступленияܖ можетܖ образоватьܖ рецидив. 

Времяܖ погашенияܖ иܖ снятияܖ судимостиܖ определяетсяܖ вܖ ч.ܖ5 ܖ,4 ܖ,3 ܖ ст.ܖ86 ܖ УК.ܖ 

Дляܖ погашенияܖ судимостиܖ достаточноܖ истеченияܖ определенныхܖ сроков:ܖ 

испытательногоܖ либоܖ послеܖ отбытияܖ наказанияܖ (ч.ܖ3 ܖ ст.ܖ86 ܖ УК).ܖ Приܖ этомܖ вܖ 

последнейܖ нормеܖ прямоܖ ничегоܖ неܖ сказаноܖ поܖ поводуܖ сроковܖ погашенияܖ 

судимостиܖ приܖ назначенииܖ дополнительногоܖ наказания.ܖ Вместеܖ сܖ темܖ трудноܖ 

согласиться,ܖ чтоܖ "Уголовныйܖ кодексܖ РФܖ предусматриваетܖ исчислениеܖ срокаܖ 

судимостиܖ поܖ принципуܖ "отܖ основногоܖ наказания",ܖ наܖ чтоܖ указываютܖ всеܖ 

положенияܖ ст.ܖ86 ܖ УКܖ РФ".ܖ Наоборот,ܖ п.ܖ "б"ܖ- ܖ "г"ܖ ч.ܖ3 ܖ даннойܖ статьиܖ прямоܖ неܖ 

связываютܖ этиܖ срокиܖ сܖ наказаниями,ܖ вܖ нихܖ названными,ܖ аܖ вܖ п.ܖ "д"ܖ видܖ наказанияܖ 

вообщеܖ неܖ упомянут.ܖ Скорееܖ всего,ܖ подܖ отбытиемܖ наказанияܖ вܖ нихܖ имеетсяܖ вܖ 

видуܖ отбытиеܖ всегоܖ наказания,ܖ т.е.ܖ основногоܖ иܖ дополнительногоܖ (еслиܖ 

последнееܖ назначено).ܖ Врядܖ лиܖ случайноܖ вܖ ч.ܖ4 ܖ даннойܖ статьиܖ исчислениеܖ срока  ܖ

погашенияܖ судимостиܖ связываетсяܖ именноܖ сܖ отбытиемܖ "основногоܖ иܖ 

дополнительногоܖ видов"ܖ наказания. 
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Исчислениеܖ срокаܖ погашенияܖ судимостиܖ приܖ условномܖ осужденииܖ 

определеноܖ вܖ п.ܖ "а"ܖ ч.ܖ3 ܖ ст.ܖ86 ܖ УК.ܖ Вܖ тоܖ жеܖ времяܖ приܖ условномܖ осужденииܖ наܖ 

основанииܖ ч.ܖ4 ܖ ст.ܖ73 ܖ УКܖ могутܖ бытьܖ назначеныܖ дополнительныеܖ наказания,ܖ аܖ 

ониܖ отбываютсяܖ (ст.47 ܖ)ܖ илиܖ исполняютсяܖ (ст.ܖ46 ܖ и48 ܖ)ܖ иܖ имеютܖ свойܖ порядокܖ 

исчисленияܖ судимостиܖ (п.ܖ "б"ܖ ч.ܖ3 ܖ ст.86 ܖ).ܖ Вܖ литературеܖ считается,ܖ чтоܖ приܖ 

превышенииܖ срокомܖ дополнительногоܖ наказанияܖ испытательногоܖ срокаܖ 

годичныйܖ срокܖ погашенияܖ судимостиܖ исчисляетсяܖ какܖ соܖ дняܖ отбытияܖ 

дополнительногоܖ наказания,ܖ такܖ иܖ "поܖ отбытииܖ осужденнымܖ дополнительногоܖ 

наказанияܖ срочногоܖ характера".ܖ Еслиܖ перваяܖ позицияܖ представляетсяܖ 

соответствующейܖ духуܖ закона,ܖ тоܖ последнееܖ решениеܖ- ܖ конгломератܖ погашенияܖ 

судимостиܖ приܖ условномܖ осужденииܖ иܖ отбыванииܖ наказания.ܖ Возможно,ܖ логикеܖ 

ст.ܖ86 ܖ УКܖ (погашениеܖ судимостиܖ соܖ дняܖ освобожденияܖ отܖ отбыванияܖ 

дополнительногоܖ наказанияܖ- ܖ ч.ܖ(4 ܖ приܖ условномܖ осужденииܖ сܖ отбываниемܖ 

дополнительногоܖ наказанияܖ отвечаетܖ предоставлениеܖ приоритетаܖ болееܖ 

длительномуܖ срокуܖ погашенияܖ судимости.ܖ Отсюда,ܖ еслиܖ дажеܖ срокܖ 

дополнительногоܖ наказанияܖ меньшеܖ испытательногоܖ срока,ܖ ноܖ приܖ исчисленииܖ 

срокаܖ погашенияܖ судимостиܖ соܖ дняܖ освобожденияܖ отܖ наказанияܖ поܖ егоܖ отбытииܖ 

окажется,ܖ чтоܖ срокܖ погашенияܖ судимостиܖ продолжительнееܖ испытательногоܖ 

срока,ܖ применениюܖ подлежитܖ неܖ п.ܖ "а",ܖ аܖ п.ܖ "б"ܖ ч.ܖ3 ܖ ст.ܖ86 ܖ УК. 

Вܖ наукеܖ обращеноܖ вниманиеܖ наܖ отсутствиеܖ вܖ п.ܖ "д"ܖ ч.ܖ3 ܖ ст.ܖ86 ܖ УКܖ в  ܖ

отличиеܖ отܖ п.ܖ "в"ܖ иܖ "г"ܖ словܖ "кܖ лишениюܖ свободы"ܖ иܖ указаноܖ наܖ возникновениеܖ 

парадокса,ܖ заключающегосяܖ вܖ том,ܖ чтоܖ п.ܖ "б"ܖ иܖ "д"ܖ ч.ܖ3 ܖ названнойܖ статьиܖ 

противоречатܖ другܖ другу.ܖ Еслиܖ иܖ можноܖ вܖ приведенномܖ усмотретьܖ какой-либоܖ 

парадокс,ܖ тоܖ лишьܖ вܖ толкованииܖ закона.ܖ Применениеܖ п.ܖ "б"ܖ ч.ܖ3 ܖ ст.ܖ86 ܖ УКܖ не  ܖ

связаноܖ сܖ какой-либоܖ категориейܖ преступлений,ܖ аܖ п.ܖ "д"ܖ применимܖ толькоܖ приܖ 

совершенииܖ особоܖ тяжкихܖ преступлений.ܖ Значит,ܖ п.ܖ "б"ܖ иܖ "д"ܖ ч.ܖ3 ܖ указаннойܖ 

статьиܖ соотносятсяܖ междуܖ собойܖ какܖ соответственноܖ общаяܖ иܖ специальнаяܖ 

норма,ܖ приܖ конкуренцииܖ которыхܖ подлежитܖ применениюܖ последняя. 
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Понятно,ܖ чтоܖ вܖ п.ܖ "в"ܖ- ܖ "д"ܖ ч.ܖ3 ܖ ст.ܖ86 ܖ УКܖ РФܖ идетܖ речьܖ оܖ лишенииܖ свободыܖ 

наܖ определенныйܖ срокܖ (ст.56 ܖ).ܖ Приܖ пожизненномܖ жеܖ лишенииܖ свободыܖ (ст.ܖ57 ܖ 

УКܖ РФ)ܖ судимостьܖ сохраняетсяܖ постоянно,ܖ аܖ проܖ смертнуюܖ казньܖ (ст.59 ܖ)ܖ 

говоритьܖ ужеܖ неܖ приходится.ܖ Посколькуܖ законодательܖ каких-либоܖ особенностейܖ 

дляܖ погашенияܖ судимостиܖ приܖ совершенииܖ несколькихܖ преступленийܖ неܖ назвал,ܖ 

поܖ каждомуܖ изܖ нихܖ соответствующиеܖ срокиܖ исчисляютсяܖ самостоятельно.ܖ Базойܖ 

дляܖ этогоܖ являетсяܖ таܖ жеܖ ч.ܖ3 ܖ ст.ܖ86 ܖ УКܖ РФ.
24

 

Упомянутаяܖ вܖ ч.ܖ4 ܖ ст.ܖ86 ܖ УКܖ заменаܖ неотбытойܖ частиܖ наказанияܖ болееܖ 

мягкимܖ видомܖ наказанияܖ неܖ сводитсяܖ толькоܖ кܖ ст.ܖ.80 ܖ Такаяܖ заменаܖ 

предусмотренаܖ ещеܖ вܖ ч.ܖ3 ܖ ст.ܖ,81 ܖ ч.ܖ3 ܖ ст.ܖ,82 ܖ ч.ܖ2 ܖ ст.ܖ84 ܖ УК,ܖ аܖ такжеܖ можетܖ иметьܖ 

местоܖ вܖ соответствииܖ сܖ ч.ܖ2 ܖ ст.ܖ10 ܖ УКܖ вܖ отношенииܖ лиц,ܖ наказаниеܖ которымܖ 

замененоܖ вܖ соответствииܖ сܖ введениемܖ вܖ действиеܖ новогоܖ уголовногоܖ 

законодательства,ܖ предусматривающегоܖ болееܖ мягкиеܖ видыܖ наказания. 

Приܖ заменеܖ неотбытойܖ частиܖ лишенияܖ свободыܖ болееܖ мягкимܖ видомܖ 

наказанияܖ важноܖ правильноܖ определить,ܖ исходяܖ изܖ какогоܖ наказания,ܖ 

назначенногоܖ илиܖ заменяющего,ܖ подлежитܖ исчислениюܖ срокܖ погашенияܖ 

судимости,ܖ ибоܖ встаетܖ вопросܖ оܖ примененииܖ п.ܖ "в"ܖ- ܖ "д"ܖ илиܖ п.ܖ "б"ܖ ч.ܖ3 ܖ ст.ܖ86 ܖ УКܖ 

сܖ весьмаܖ различающимисяܖ срокамиܖ ееܖ погашения.ܖ Вܖ частиܖ3 ܖ упомянутойܖ статьиܖ 

срокиܖ погашенияܖ судимостиܖ поставленыܖ вܖ зависимостьܖ отܖ наказания,ܖ кܖ 

которомуܖ лицоܖ осуждено.ܖ Поэтомуܖ заменаܖ неотбытойܖ частиܖ наказанияܖ болееܖ 

мягкимܖ видомܖ наказанияܖ дляܖ исчисленияܖ срокаܖ погашенияܖ судимостиܖ значенияܖ 

неܖ имеет.ܖ Онаܖ играетܖ рольܖ толькоܖ приܖ определенииܖ времени,ܖ сܖ которогоܖ 

начинаетܖ течьܖ данныйܖ срок.ܖ Речьܖ идетܖ обܖ освобожденииܖ отܖ отбыванияܖ именноܖ 

заменяющегоܖ наказания,ܖ ибоܖ послеܖ заменыܖ отбываниеܖ наказанияܖ (пустьܖ 

другого)ܖ продолжается. 

Кромеܖ заменыܖ неотбытойܖ частиܖ наказанияܖ болееܖ мягкимܖ егоܖ видом,ܖ 

уголовноеܖ законодательствоܖ предусматриваетܖ ещеܖ заменуܖ наказанияܖ вܖ случаеܖ 
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злостногоܖ уклоненияܖ отܖ егоܖ отбыванияܖ наܖ болееܖ строгоеܖ наказаниеܖ (ч.ܖ5 ܖ ст.ܖ,46 ܖ ч.ܖ 

 ܖи ܖработы ܖисправительные ܖ,штраф ܖа ܖ,(УК ܖ53 ܖ.ст ܖ4 ܖ.ч ܖи ܖ50 ܖ.ст ܖ4 ܖ.ч ܖ,49 ܖ.ст ܖ3

ограничениеܖ свободыܖ могутܖ бытьܖ замененыܖ лишениемܖ свободы.ܖ Отсюдаܖ 

возникаетܖ вопросܖ оܖ влиянииܖ иܖ такойܖ заменыܖ наܖ исчислениеܖ сроковܖ погашенияܖ 

судимости.ܖ Практикаܖ давноܖ иܖ обоснованноܖ исходитܖ изܖ того,ܖ чтоܖ судимостьܖ 

лица,ܖ осужденногоܖ кܖ исправительнымܖ работам,ܖ вܖ отношенииܖ которогоܖ 

назначенноеܖ наказаниеܖ замененоܖ лишениемܖ свободы,ܖ погашаетсяܖ какܖ 

осуждавшемусяܖ кܖ исправительнымܖ работам.ܖ Говоряܖ иначе,ܖ всеܖ опять-такиܖ 

определяетсяܖ предписаниямиܖ ч.ܖ3 ܖ ст.ܖ86 ܖ УК.
25

 

Вܖ силуܖ ч.ܖ5 ܖ ст.ܖ86 ܖ УКܖ дляܖ снятияܖ судимостиܖ срокиܖ самиܖ поܖ себеܖ особойܖ 

ролиܖ неܖ играют.ܖ Оноܖ предполагаетܖ безупречноеܖ поведениеܖ лицаܖ послеܖ отбытияܖ 

наказания,ܖ аܖ такжеܖ соответствующиеܖ ходатайствоܖ осужденногоܖ иܖ решениеܖ суда.ܖ 

Междуܖ темܖ приܖ квалификацииܖ рецидиваܖ преступленийܖ надлежитܖ учитывать,ܖ 

чтоܖ снятиеܖ судимостиܖ регулируетсяܖ неܖ толькоܖ вܖ ч.ܖ5 ܖ ст.ܖ86 ܖ УК.ܖ Вܖ частиܖ1 ܖ ст.ܖ74 ܖ 

УКܖ предусмотрено,ܖ что,ܖ еслиܖ доܖ истеченияܖ испытательногоܖ срокаܖ условноܖ 

осужденныйܖ своимܖ поведениемܖ доказалܖ своеܖ исправление,ܖ судܖ поܖ 

представлениюܖ органа,ܖ осуществляющегоܖ контрольܖ заܖ егоܖ поведением,ܖ можетܖ 

постановитьܖ обܖ отменеܖ условногоܖ осужденияܖ иܖ оܖ снятииܖ сܖ осужденногоܖ 

судимости.ܖ Вܖ соответствииܖ сܖ ч.ܖ2 ܖ ст.ܖ84 ܖ иܖ ч.ܖ2 ܖ ст.ܖ85 ܖ УКܖ сܖ лиц,ܖ отбывшихܖ 

наказание,ܖ судимостьܖ снимаетсяܖ иܖ актамиܖ обܖ амнистии,ܖ котораяܖ объявляетсяܖ 

Государственнойܖ Думойܖ Федеральногоܖ Собранияܖ Российскойܖ Федерации,ܖ илиܖ оܖ 

помиловании,ܖ котороеܖ осуществляетсяܖ Президентомܖ Российскойܖ Федерации. 

Вܖ литературеܖ справедливоܖ отмечается,ܖ чтоܖ вопросܖ оܖ рецидивеܖ 

преступленийܖ "можноܖ правильноܖ решить,ܖ используяܖ методܖ исключенияܖ 

дополнительныхܖ признаков,ܖ характеризующихܖ опасныйܖ рецидивܖ иܖ особоܖ 

опасныйܖ рецидив".ܖ Поܖ существу,ܖ уголовно-правоваяܖ регламентацияܖ вܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ 

имеетܖ формуܖ соотношенияܖ общейܖ (ч.1 ܖ)ܖ иܖ специальнойܖ нормܖ (ч.ܖ2 ܖ и3 ܖ).ܖ Приܖ ихܖ 
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конкуренции,ܖ какܖ известно,ܖ подлежитܖ применениюܖ специальнаяܖ норма.ܖ Общаяܖ 

жеܖ- ܖ лишьܖ вܖ отсутствиеܖ конкуренции.ܖ Поэтомуܖ помимоܖ рецидиваܖ преступленийܖ 

уголовно-правовойܖ оценкеܖ подлежитܖ ещеܖ опасныйܖ иܖ особоܖ опасныйܖ рецидив.ܖ 

Ониܖ имеютܖ своиܖ законодательныеܖ особенности. 

Признакамиܖ опасногоܖ рецидиваܖ вܖ п.ܖ "а"ܖ ч.ܖ2 ܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ называются:ܖ(1 ܖ 

совершениеܖ ранееܖ дваܖ илиܖ болееܖ разаܖ умышленногоܖ преступленияܖ среднейܖ 

тяжести;ܖ(2 ܖ осуждениеܖ заܖ нихܖ кܖ лишениюܖ свободы;ܖ(3 ܖ совершениеܖ тяжкогоܖ 

преступления;ܖ(4 ܖ осуждениеܖ заܖ негоܖ кܖ реальномуܖ лишениюܖ свободы.ܖ Вܖ пункте  ܖ

"б"ܖ названы:ܖ(1 ܖ совершениеܖ ранееܖ тяжкогоܖ илиܖ особоܖ тяжкогоܖ преступления;ܖ(2 ܖ 

осуждениеܖ заܖ негоܖ кܖ реальномуܖ лишениюܖ свободы;ܖ(3 ܖ совершениеܖ тяжкогоܖ 

преступления.ܖ Признакамиܖ особоܖ опасногоܖ рецидиваܖ вܖ п.ܖ "а"ܖ ч.ܖ3 ܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ 

указаны:ܖ(1 ܖ совершениеܖ ранееܖ дваܖ разаܖ тяжкогоܖ преступления;ܖ(2 ܖ осуждениеܖ заܖ 

нихܖ кܖ реальномуܖ лишениюܖ свободы;ܖ(3 ܖ совершениеܖ тяжкогоܖ преступления;ܖ(4 ܖ 

осуждениеܖ заܖ негоܖ кܖ реальномуܖ лишениюܖ свободы.ܖ Вܖ пунктеܖ "б"ܖ ч.ܖ3 ܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ 

таковымиܖ названы:ܖ(1 ܖ совершениеܖ ранееܖ тяжкогоܖ преступленияܖ дваܖ разаܖ илиܖ 

особоܖ тяжкогоܖ преступления;ܖ(2 ܖ совершениеܖ особоܖ тяжкогоܖ преступления.ܖ 

Следовательно,ܖ отраженныеܖ вܖ ч.ܖ2 ܖ иܖ3 ܖ анализируемойܖ статьиܖ признакиܖ опасногоܖ 

иܖ особоܖ опасногоܖ рецидиваܖ являютсяܖ альтернативнымиܖ иܖ специфическими,ܖ аܖ 

потомуܖ квалификациюܖ поܖ нимܖ следуетܖ осуществлятьܖ самостоятельно.
26

 

Отсюдаܖ обнаруживаютсяܖ неточностиܖ вܖ некоторыхܖ рекомендацияхܖ обܖ 

уголовно-правовойܖ оценкеܖ отдельныхܖ случаевܖ рецидиваܖ преступлений.ܖ Так,ܖ 

считается,ܖ чтоܖ приܖ совершенииܖ лицомܖ особоܖ тяжкогоܖ преступления,ܖ еслиܖ оноܖ 

ранееܖ былоܖ осужденоܖ заܖ тяжкоеܖ преступлениеܖ либоܖ дваܖ илиܖ болееܖ разаܖ заܖ 

умышленныеܖ преступленияܖ среднейܖ тяжести,ܖ "можноܖ рекомендоватьܖ судамܖ 

признаватьܖ вܖ обеихܖ приведенныхܖ ситуацияхܖ фактܖ наличияܖ опасногоܖ рецидива,ܖ 

посколькуܖ возможностьܖ признаватьܖ наличиеܖ такܖ называемогоܖ простогоܖ 

рецидиваܖ иܖ особоܖ опасногоܖ рецидиваܖ исключается".ܖ Приܖ изложенномܖ сочетанииܖ 
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преступленийܖ признаковܖ опасногоܖ иܖ особоܖ опасногоܖ рецидиваܖ неܖ 

усматривается,ܖ чтоܖ влечетܖ квалификациюܖ поܖ ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ18 ܖ УК.ܖ Конечно,ܖ странно,ܖ 

чтоܖ внеܖ последнихܖ видовܖ рецидиваܖ оказываетсяܖ совершениеܖ особоܖ тяжкогоܖ 

преступленияܖ лицом,ܖ котороеܖ ранееܖ былоܖ осужденоܖ заܖ тяжкоеܖ преступление,ܖ 

хотяܖ дажеܖ поܖ существуܖ вܖ обратнойܖ ситуацииܖ приܖ совершенииܖ лицомܖ тяжкогоܖ 

преступления,ܖ еслиܖ ранееܖ оноܖ былоܖ осужденоܖ заܖ особоܖ тяжкоеܖ преступлениеܖ кܖ 

реальномуܖ лишениюܖ свободы,ܖ признаетсяܖ опасныйܖ рецидивܖ преступленийܖ (п.ܖ 

"б"ܖ ч.ܖ2 ܖ ст.ܖ18 ܖ УК). 

Посколькуܖ особенностямиܖ опасногоܖ иܖ особоܖ опасногоܖ рецидиваܖ могут  ܖ

выступатьܖ числоܖ иܖ категорииܖ соответствующихܖ деяний,ܖ аܖ такжеܖ осуждениеܖ заܖ 

них,ܖ всеܖ этоܖ должноܖ накладыватьܖ отпечатокܖ наܖ уголовно-правовуюܖ оценкуܖ поܖ ч.ܖ 

 ܖрецидива ܖ,стороны ܖодной ܖс ܖ,разграничение ܖ,Правда ܖ.УК ܖ18 ܖ.ст ܖ3 ܖи ܖ2

преступлений,ܖ аܖ сܖ другойܖ- ܖ опасногоܖ иܖ особоܖ опасногоܖ рецидива,ܖ- ܖ делоܖ неܖ 

слишкомܖ простое.ܖ Признакиܖ опасногоܖ иܖ особоܖ опасногоܖ рецидиваܖ преступленийܖ 

поܖ существуܖ являютсяܖ подчиненнымиܖ признакамܖ рецидива.ܖ Этоܖ несомненноܖ вܖ 

отношенииܖ числаܖ иܖ категорийܖ умышленныхܖ преступлений.ܖ Хотяܖ дляܖ 

квалификацииܖ рецидиваܖ преступленийܖ ониܖ никакойܖ ролиܖ неܖ играют,ܖ исключитьܖ 

иܖ то,ܖ иܖ другоеܖ изܖ негоܖ невозможно.
27

 

Осуждениеܖ заܖ совершениеܖ умышленногоܖ преступленияܖ вродеܖ быܖ следуетܖ 

считатьܖ признакомܖ лишьܖ опасногоܖ иܖ особоܖ опасногоܖ рецидива,ܖ посколькуܖ 

признакомܖ рецидиваܖ называетсяܖ наличиеܖ судимостиܖ заܖ ранееܖ совершенноеܖ 

умышленноеܖ преступление.ܖ Очевидно,ܖ чтоܖ этиܖ признакиܖ неравнозначны,ܖ 

посколькуܖ лицо,ܖ освобожденноеܖ отܖ наказания,ܖ считаетсяܖ несудимымܖ (ч.ܖ2 ܖ ст.ܖ86 ܖ 

УК),ܖ хотяܖ являетсяܖ осужденнымܖ (например,ܖ ч.ܖ1 ܖ ст.83 ܖ).ܖ Однакоܖ 

систематическоеܖ толкованиеܖ законаܖ приводитܖ кܖ выводу,ܖ чтоܖ вܖ ч.ܖ2 ܖ иܖ3 ܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ 

имеетсяܖ вܖ видуܖ осуждение,ܖ соединенноеܖ сܖ наличиемܖ судимостиܖ заܖ ранееܖ 

совершенноеܖ преступление.ܖ Вܖ соответствииܖ сܖ ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ86 ܖ УКܖ "судимостьܖ 
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учитываетсяܖ приܖ рецидивеܖ преступлений".ܖ Наверное,ܖ здесьܖ речьܖ идетܖ оܖ любомܖ 

рецидиве,ܖ ибоܖ наܖ основанииܖ ч.ܖ6 ܖ даннойܖ статьиܖ погашениеܖ илиܖ снятиеܖ 

судимостиܖ аннулируетܖ всеܖ правовыеܖ последствия,ܖ связанныеܖ сܖ судимостью.ܖ 

Приܖ освобожденииܖ жеܖ отܖ наказанияܖ судимостьܖ вообщеܖ неܖ возникаетܖ (ч.ܖ2 ܖ ст.ܖ86 ܖ 

УК),ܖ аܖ потомуܖ никакихܖ ееܖ последствий,ܖ вܖ томܖ числеܖ опасногоܖ иܖ особоܖ опасногоܖ 

рецидива,ܖ появитьсяܖ простоܖ неܖ способно. 

Признакܖ осужденияܖ вܖ ч.ܖ2 ܖ иܖ3 ܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ чащеܖ всегоܖ приобретаетܖ видܖ 

осужденияܖ кܖ реальномуܖ лишениюܖ свободы.ܖ Последнее,ܖ видимо,ܖ противостоитܖ 

условномуܖ осуждению,ܖ котороеܖ назначается,ܖ еслиܖ "судܖ придетܖ кܖ выводуܖ оܖ 

возможностиܖ исправленияܖ осужденногоܖ безܖ реальногоܖ отбыванияܖ наказания"ܖ (ч.ܖ 

 .(УК ܖ73 ܖ.ст ܖ1

Сܖ учетомܖ приведенныхܖ положенийܖ ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ73 ܖ УКܖ вܖ наукеܖ правильноܖ 

обращеноܖ вниманиеܖ наܖ неопределенностьܖ понятияܖ "реальноеܖ лишениеܖ свободы"ܖ 

иܖ предложеноܖ егоܖ заменитьܖ наܖ "лишениеܖ свободыܖ сܖ реальнымܖ отбытием".ܖ 

Новыйܖ термин,ܖ конечно,ܖ удачен,ܖ ноܖ смыслаܖ вܖ егоܖ примененииܖ приܖ действующейܖ 

редакцииܖ п.ܖ "в"ܖ ч.ܖ4 ܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ неܖ больше,ܖ чемܖ уܖ критикуемого.ܖ Вܖ законеܖ нуженܖ 

либоܖ он,ܖ либоܖ указаниеܖ наܖ то,ܖ чтоܖ приܖ признанииܖ рецидиваܖ неܖ учитываютсяܖ 

судимостиܖ заܖ преступления,ܖ осуждениеܖ заܖ которыеܖ признавалосьܖ условным.ܖ 

Приܖ этомܖ отсутствиеܖ словаܖ "реальное"ܖ приܖ характеристикеܖ лишенияܖ свободыܖ вܖ 

п.ܖ "а"ܖ ч.ܖ2 ܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ применительноܖ кܖ осуждениюܖ заܖ ранееܖ совершенныеܖ 

умышленныеܖ преступленияܖ среднейܖ тяжестиܖ (вܖ силуܖ упоминавшихсяܖ 

положенийܖ п.ܖ "в"ܖ ч.ܖ4 ܖ даннойܖ статьи)ܖ ничегоܖ неܖ меняетܖ вܖ регламентацииܖ 

опасногоܖ рецидива.ܖ Сталоܖ быть,ܖ следуетܖ поддержатьܖ мнение,ܖ чтоܖ здесьܖ 

"предшествующаяܖ судимостьܖ должнаܖ бытьܖ осуждениемܖ именноܖ кܖ реальномуܖ 

лишениюܖ свободы".ܖ Одновременноܖ трудноܖ полностьюܖ согласитьсяܖ сܖ тем,ܖ чтоܖ 

применительноܖ кܖ п.ܖ "б"ܖ ч.ܖ3 ܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ "сопоставлениеܖ этойܖ части...ܖ статьиܖ сܖ ч.ܖ4 ܖ 

позволяетܖ прийтиܖ к...ܖ выводу"ܖ оܖ связиܖ предыдущегоܖ осужденияܖ заܖ тяжкоеܖ илиܖ 

особоܖ тяжкоеܖ преступлениеܖ "сܖ реальнымܖ лишениемܖ свободы".ܖ Иногдаܖ идут  ܖ

дажеܖ дальше,ܖ заявляя,ܖ чтоܖ "рецидивܖ можетܖ признаватьсяܖ особоܖ опаснымܖ лишьܖ 
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приܖ условии,ܖ чтоܖ лицоܖ преждеܖ осуждалосьܖ заܖ соответствующееܖ преступлениеܖ кܖ 

лишениюܖ свободыܖ иܖ заܖ совершениеܖ новогоܖ преступленияܖ опять-такиܖ осуждаетсяܖ 

кܖ лишениюܖ свободы".ܖ Воܖ всякомܖ случае,ܖ лишениеܖ свободыܖ вܖ п.ܖ "б"ܖ ч.ܖ3 ܖ ст.ܖ18 ܖ 

УКܖ вܖ отличиеܖ отܖ п.ܖ "а"ܖ даннойܖ частиܖ иܖ ч.ܖ2 ܖ названнойܖ статьиܖ неܖ упоминается,ܖ 

какܖ иܖ вܖ ч.ܖ,1 ܖ аܖ потомуܖ ограничиватьсяܖ именноܖ имܖ сомнительно.
28

 

Квалификацияܖ рецидиваܖ преступленийܖ поܖ позитивнымܖ признакамܖ ещеܖ неܖ 

даетܖ окончательногоܖ ответаܖ наܖ вопросܖ оܖ наличииܖ рецидива.ܖ Необходимоܖ ещеܖ 

емуܖ датьܖ уголовно-правовуюܖ оценкуܖ поܖ негативнымܖ признакам.ܖ Однакоܖ этоܖ 

особаяܖ темаܖ исследования. 

Такимܖ образом,ܖ можноܖ сделатьܖ следующиеܖ выводы: 

Рецидивܖ преступленийܖ законодателемܖ определяетсяܖ черезܖ двеܖ группыܖ 

признаков.ܖ Вܖ частяхܖ3 ܖ- ܖ1 ܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ отраженыܖ егоܖ позитивныеܖ признаки,ܖ 

которыеܖ определяют,ܖ чтоܖ следуетܖ считатьܖ рецидивом. 

Позитивныеܖ признаки: 

 ܖумышленного ܖсовершение ܖпризнается ܖпреступлений ܖРецидивом ܖ.1

преступленияܖ лицом,ܖ имеющимܖ судимостьܖ заܖ ранееܖ совершенноеܖ умышленноеܖ 

преступление. 

 :опасным ܖпризнается ܖпреступлений ܖРецидив ܖ.2

а)ܖ приܖ совершенииܖ лицомܖ тяжкогоܖ преступления,ܖ заܖ котороеܖ оноܖ 

осуждаетсяܖ кܖ реальномуܖ лишениюܖ свободы,ܖ еслиܖ ранееܖ этоܖ лицоܖ дваܖ илиܖ болееܖ 

разаܖ былоܖ осужденоܖ заܖ умышленноеܖ преступлениеܖ среднейܖ тяжестиܖ кܖ лишениюܖ 

свободы; 

б)ܖ приܖ совершенииܖ лицомܖ тяжкогоܖ преступления,ܖ еслиܖ ранееܖ оноܖ былоܖ 

осужденоܖ заܖ тяжкоеܖ илиܖ особоܖ тяжкоеܖ преступлениеܖ кܖ реальномуܖ лишениюܖ 

свободы. 

 :опасным ܖособо ܖпризнается ܖпреступлений ܖРецидив ܖ.3

                                                           
28

 Козаченко И.В., Новоселов Г.С. Уголовное право. Общая часть. Учебник. - М.: Юрайт, 2014. -480 с. 



46 

 

а)ܖ приܖ совершенииܖ лицомܖ тяжкогоܖ преступления,ܖ заܖ котороеܖ оноܖ 

осуждаетсяܖ кܖ реальномуܖ лишениюܖ свободы,ܖ еслиܖ ранееܖ этоܖ лицоܖ дваܖ разаܖ былоܖ 

осужденоܖ заܖ тяжкоеܖ преступлениеܖ кܖ реальномуܖ лишениюܖ свободы. 

б)ܖ приܖ совершенииܖ лицомܖ особоܖ тяжкогоܖ преступления,ܖ еслиܖ ранееܖ оноܖ 

дваܖ разаܖ былоܖ осужденоܖ заܖ тяжкоеܖ преступлениеܖ илиܖ ранееܖ осуждалосьܖ заܖ особоܖ 

тяжкоеܖ преступление. 

Вܖ частиܖ4 ܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ названыܖ негативныеܖ признаки,ܖ которыеܖ определяют,ܖ 

чтоܖ неܖ следуетܖ считатьܖ рецидивом. 

Негативныеܖ признаки: 

Приܖ признанииܖ рецидиваܖ преступленийܖ неܖ учитываются: 

а)ܖ судимостиܖ заܖ умышленныеܖ преступленияܖ небольшойܖ тяжести; 

б)ܖ судимостиܖ заܖ преступления,ܖ совершенныеܖ лицомܖ вܖ возрастеܖ доܖ 

восемнадцатиܖ лет; 

в)ܖ судимостиܖ заܖ преступления,ܖ осуждениеܖ заܖ которыеܖ признавалосьܖ 

условнымܖ либоܖ поܖ которымܖ предоставляласьܖ отсрочкаܖ исполненияܖ приговора,ܖ 

еслиܖ условноеܖ осуждениеܖ илиܖ отсрочкаܖ исполненияܖ приговораܖ неܖ отменялисьܖ иܖ 

лицоܖ неܖ направлялосьܖ дляܖ отбыванияܖ наказанияܖ вܖ местаܖ лишенияܖ свободы,ܖ аܖ 

такжеܖ судимости,ܖ снятыеܖ илиܖ погашенные. 

Причемܖ иܖ те,ܖ иܖ другиеܖ вполнеܖ пригодныܖ дляܖ юридическойܖ оценкиܖ 

преступления. 

 

 

 

 

2.3. Назначение наказания при рецидиве преступлений 
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Изܖ анализаܖ Общейܖ иܖ Особеннойܖ частейܖ Уголовногоܖ кодексаܖ РФܖ можноܖ 

сделатьܖ вывод,ܖ чтоܖ рецидивܖ преступленийܖ является: 

а)ܖ обстоятельством,ܖ отягчающимܖ наказаниеܖ вܖ соответствииܖ сܖ п.ܖ «а»ܖ ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ 

 ;РФ ܖУК ܖ63

б)ܖ критериемܖ дляܖ назначенияܖ наказанияܖ вܖ соответствииܖ соܖ ст.ܖ68 ܖ УКܖ РФ; 

в)ܖ обстоятельством,ܖ влияющимܖ наܖ назначениеܖ видаܖ исправительногоܖ 

учрежденияܖ лицам,ܖ осужденнымܖ кܖ лишениюܖ свободы,ܖ согласноܖ п.ܖ «в»,ܖ «г»ܖ ч.ܖ,1 ܖ 

аܖ такжеܖ ч.ܖ2 ܖ ст.ܖ58 ܖ УКܖ РФ. 

Учетܖ отягчающихܖ обстоятельствܖ являетсяܖ неܖ правом,ܖ аܖ обязанностьюܖ 

суда.ܖ Правильноеܖ решениеܖ вопросовܖ оܖ судимости,ܖ наличииܖ вܖ действияхܖ 

осужденногоܖ рецидиваܖ преступлений,ܖ учетеܖ судомܖ данногоܖ обстоятельстваܖ в  ܖ

качествеܖ отягчающегоܖ являютсяܖ условиямиܖ дляܖ назначенияܖ законного,ܖ 

справедливогоܖ иܖ обоснованногоܖ наказания. 

Изучениеܖ уголовныхܖ делܖ свидетельствуетеܖ том,ܖ чтоܖ рецидивܖ 

преступленийܖ являетсяܖ самымܖ распространеннымܖ обстоятельством,ܖ 

отягчающимܖ наказание. 

Принятиеܖ решенияܖ оܖ признанииܖ вܖ действияхܖ осужденногоܖ тогоܖ илиܖ иногоܖ 

видаܖ рецидива,ܖ назначенииܖ наказанияܖ приܖ рецидивеܖ преступленийܖ относитсяܖ 

толькоܖ кܖ полномочиямܖ суда,ܖ неܖ входитܖ вܖ переченьܖ вопросов,ܖ разрешаемыхܖ 

органамиܖ предварительногоܖ расследованияܖ иܖ определяющихܖ пределыܖ судебногоܖ 

разбирательства. 

Однакоܖ иногдаܖ приܖ назначенииܖ наказанияܖ судыܖ признаютܖ наличиеܖ 

прежнихܖ судимостейܖ обстоятельствами,ܖ отягчающимиܖ наказание,ܖ используяܖ вܖ 

приговорахܖ формулировки:ܖ «ранееܖ судим»,ܖ «привлекалсяܖ кܖ уголовнойܖ 

ответственности»,ܖ «имеетܖ судимость».ܖ Применениеܖ подобныхܖ формулировокܖ 

противоречитܖ законуܖ вܖ силуܖ правилаܖ обܖ исчерпывающемܖ перечнеܖ отягчающихܖ 

обстоятельств.ܖ  

Рецидивܖ преступленийܖ несомненноܖ являетсяܖ наиболееܖ общественноܖ 

опаснымܖ видомܖ множественностиܖ преступлений.ܖ Этоܖ связаноܖ преждеܖ всегоܖ сܖ 
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тем,ܖ чтоܖ лицоܖ совершаетܖ умышленноеܖ преступлениеܖ послеܖ осужденияܖ заܖ ранееܖ 

совершенноеܖ умышленноеܖ преступление.ܖ Следовательно,ܖ применяемоеܖ кܖ 

такомуܖ лицуܖ наказаниеܖ должноܖ бытьܖ болееܖ строгимܖ поܖ сравнениюܖ сܖ наказанием,ܖ 

котороеܖ назначаетсяܖ лицу,ܖ впервыеܖ совершившемуܖ преступление. 

Так,ܖ Становскийܖ пишет:ܖ «Совершениеܖ виновнымܖ новогоܖ преступленияܖ 

послеܖ провозглашенияܖ обвинительногоܖ приговора,ܖ дажеܖ доܖ вступленияܖ егоܖ вܖ 

законнуюܖ силу,ܖ свидетельствуетܖ оܖ пренебрежительномܖ егоܖ отношенииܖ кܖ 

государственномуܖ порицаниюܖ иܖ сделанномуܖ емуܖ предупреждениюܖ неܖ 

совершатьܖ преступленийܖ подܖ страхомܖ уголовногоܖ наказания.ܖ Иܖ еслиܖ он,ܖ будучиܖ 

осужденным,ܖ совершаетܖ новоеܖ преступление,ܖ аܖ неܖ становитсяܖ наܖ путьܖ 

исправления,ܖ тоܖ применениеܖ вܖ отношенииܖ егоܖ нормы,ܖ предусматривающейܖ 

болееܖ строгиеܖ правилаܖ назначенииܖ наказания,ܖ вполнеܖ оправданно».
29

 

Правильноеܖ решениеܖ вопросаܖ оܖ наказанииܖ возможноܖ лишьܖ приܖ учетеܖ всейܖ 

совокупностиܖ данных,ܖ характеризующихܖ какܖ личностьܖ виновного,ܖ такܖ иܖ 

совершенноеܖ преступление,ܖ которыеܖ должныܖ сочетатьсяܖ сܖ направлениемܖ 

уголовнойܖ политикиܖ государства,ܖ принципамиܖ уголовногоܖ права,ܖ целямиܖ 

наказания.ܖ Совокупностьܖ этихܖ данныхܖ должнаܖ учитыватьсяܖ какܖ наܖ стадииܖ 

назначенияܖ наказания,ܖ такܖ иܖ наܖ стадииܖ исполненияܖ наказания. 

Приܖ решенииܖ вопросаܖ оܖ выбореܖ вида,ܖ срокаܖ илиܖ размераܖ наказанияܖ судܖ 

долженܖ учитыватьܖ числоܖ ранееܖ совершенныхܖ преступлений,ܖ характерܖ иܖ степеньܖ 

ихܖ общественнойܖ опасности,ܖ аܖ такжеܖ характерܖ иܖ степеньܖ общественнойܖ 

опасностиܖ вновьܖ совершенногоܖ преступления.ܖ Этоܖ связано,ܖ преждеܖ всего,ܖ сܖ 

необходимостьюܖ установленияܖ видаܖ рецидива.ܖ Кромеܖ этого,ܖ необходимоܖ 

приниматьܖ воܖ вниманиеܖ обстоятельства,ܖ вܖ силуܖ которыхܖ исправительноеܖ 

воздействиеܖ предыдущегоܖ наказанияܖ оказалосьܖ недостаточным. 

Рецидивܖ преступленийܖ воܖ всехܖ случаяхܖ влечетܖ болееܖ строгоеܖ наказаниеܖ наܖ 

основанииܖ иܖ вܖ пределах,ܖ предусмотренныхܖ УКܖ РФ.ܖ Ноܖ вܖ отличиеܖ отܖ ранееܖ 
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действовавшейܖ редакцииܖ ст.ܖ68 ܖ УКܖ РФܖ теперь,ܖ независимоܖ отܖ видаܖ рецидива,ܖ 

наказаниеܖ неܖ можетܖ бытьܖ менееܖ однойܖ третиܖ частиܖ максимальногоܖ срокаܖ 

наиболееܖ строгогоܖ видаܖ наказания.ܖ Такимܖ образом,ܖ вܖ уголовно-правовомܖ 

смыслеܖ всеܖ видыܖ рецидиваܖ равнозначны.ܖ Дляܖ правоприменителяܖ этоܖ 

существенноܖ облегчаетܖ задачуܖ правильногоܖ назначенияܖ наказания,ܖ посколькуܖ 

видܖ рецидиваܖ неܖ имеетܖ значения.ܖ Ранее,ܖ чтобыܖ правильноܖ назначитьܖ наказаниеܖ 

заܖ рецидивܖ преступлений,ܖ необходимоܖ былоܖ сначалаܖ определитьܖ видܖ рецидиваܖ вܖ 

соответствииܖ соܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ РФ,ܖ аܖ затем,ܖ вܖ зависимостиܖ отܖ егоܖ вида,ܖ назначитьܖ 

наказание,ܖ согласноܖ ст.ܖ68 ܖ УКܖ РФ,ܖ неܖ менееܖ1/2 ܖ максимальногоܖ срокаܖ наиболееܖ 

строгогоܖ наказанияܖ приܖ простомܖ рецидиве;ܖ неܖ менееܖ- ܖ2/3 ܖ приܖ опасномܖ 

рецидиве;ܖ неܖ менееܖ- ܖ3/4 ܖ приܖ особоܖ опасномܖ рецидивеܖ преступлений.
30

 

Ранееܖ запрещалосьܖ назначатьܖ наказаниеܖ вܖ этихܖ случаяхܖ менееܖ половиныܖ 

этогоܖ срока. 

Новаяܖ редакцияܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ РФܖ допускаетܖ назначениеܖ наказанияܖ наܖ срокܖ 

менееܖ1/3 ܖ максимальногоܖ срокаܖ наиболееܖ строгогоܖ видаܖ наказанияܖ приܖ 

установленииܖ судомܖ предусмотренныхܖ ст.ܖ61 ܖ УКܖ РФܖ смягчающихܖ 

обстоятельств,ܖ аܖ приܖ наличииܖ исключительныхܖ обстоятельств,ܖ 

предусмотренныхܖ ст.ܖ64 ܖ УКܖ РФ,ܖ можетܖ бытьܖ назначеноܖ болееܖ мягкоеܖ наказание,ܖ 

чемܖ предусмотреноܖ заܖ данноеܖ преступлениеܖ (ч.ܖ3 ܖ ст.ܖ68 ܖ УКܖ РФ).ܖ  

Ноܖ исходяܖ изܖ современнойܖ судебнойܖ практикиܖ наличиеܖ рецидиваܖ 

преступленияܖ влечетܖ болееܖ строгоеܖ наказание.ܖ Даннуюܖ проблемуܖ наиболееܖ 

исчерпывающеܖ иллюстрируетܖ судебноеܖ решениеܖ Колышлейскогоܖ районногоܖ 

судаܖ Пензенскойܖ области,ܖ вܖ которомܖ Лепнихинуܖ А.Г.ܖ приܖ назначенииܖ 

наказания,ܖ кромеܖ ранееܖ совершенногоܖ умышленногоܖ преступленияܖ поܖ ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ11 ܖ 

УКܖ РФ,ܖ заܖ котороеܖ онܖ отбывалܖ наказаниеܖ вܖ видеܖ реальногоܖ лишениеܖ свободы,ܖ 

емуܖ вܖ качествеܖ отягчающегоܖ винуܖ обстоятельстваܖ судьяܖ учитывает,ܖ чтоܖ 
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подсудимыйܖ характеризуетсяܖ отрицательно,ܖ наܖ Лепнихинаܖ А.Г.ܖ поступалиܖ 

жалобыܖ иܖ заявленияܖ отܖ жителейܖ села,ܖ ранееܖ привлекалсяܖ кܖ уголовнойܖ иܖ 

административнойܖ ответственности,ܖ злоупотребляетܖ спиртнымиܖ напитками,ܖ поܖ 

характеруܖ скрытный,ܖ неܖ желаетܖ следоватьܖ общепринятымܖ нормамܖ поведения,ܖ 

склоненܖ кܖ совершениюܖ преступленийܖ иܖ административныхܖ правонарушений.ܖ 

Кромеܖ этого,ܖ согласноܖ ܖ ст.ܖ61 ܖ УКܖ РФ,ܖ судомܖ былиܖ признаныܖ иܖ учитывалисьܖ 

смягчающиеܖ винуܖ обстоятельства:ܖ явкаܖ сܖ повинной,ܖ активноеܖ способствованиеܖ 

расследованиюܖ преступления,ܖ наличиеܖ малолетнихܖ детейܖ наܖ иждивении,ܖ 

признаниеܖ вины,ܖ раскаяниеܖ вܖ содеянном,ܖ примирениеܖ сܖ потерпевшим.ܖ Но,ܖ 

исходяܖ изܖ этого,ܖ судьяܖ приܖ назначенииܖ наказанияܖ вܖ силуܖ п.ܖ «а»ܖ ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ63 ܖ УКܖ 

РФ,ܖ вܖ качествеܖ обстоятельства,ܖ отягчающегоܖ наказание,ܖ признаетܖ иܖ учитываетܖ 

рецидивܖ преступлений,ܖ окончательноеܖ наказаниеܖ назначаетܖ поܖ правиламܖ ч.ܖ ܖ5 ܖ 

ст.ܖ69 ܖ УКܖ РФܖ иܖ местомܖ отбыванияܖ наказанияܖ определяетܖ вܖ соответствииܖ сܖ п.ܖ «в»ܖ 

ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ58 ܖ УКܖ РФܖ колониюܖ строгогоܖ режима.ܖ Вܖ силуܖ имеющихсяܖ смягчающихܖ 

винуܖ обстоятельств,ܖ Лепнихинܖ А.Г.ܖ наܖ основанииܖ ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ62 ܖ УКܖ РФܖ могܖ 

рассчитыватьܖ наܖ то,ܖ чтоܖ егоܖ наказаниеܖ составитܖ неܖ болееܖ двухܖ летܖ лишенияܖ 

свободы,ܖ тоܖ естьܖ двухܖ третиܖ максимальногоܖ срокаܖ наказания,ܖ но,ܖ учитывая,ܖ чтоܖ 

вܖ егоܖ действияхܖ былܖ признанܖ рецидивܖ преступления,ܖ онܖ былܖ осужденܖ кܖ двумܖ 

годамܖ шестиܖ месяцамܖ лишенияܖ свободы,ܖ фактическиܖ максимальномуܖ срокуܖ 

наказания,ܖ предусмотренногоܖ даннойܖ статьей,ܖ сܖ содержаниемܖ вܖ исправительнойܖ 

колонииܖ строгогоܖ режима.ܖ Всеܖ этоܖ иллюстрирует,ܖ чтоܖ рецидивܖ преступленийܖ 

имеетܖ реальныеܖ уголовноܖ– ܖ правовыеܖ последствияܖ дляܖ осужденногоܖ вܖ видеܖ 

болееܖ строгойܖ мерыܖ наказания. 

Отбываниеܖ лишенияܖ свободыܖ женщинамܖ приܖ любомܖ видеܖ рецидиваܖ 

теперьܖ назначаетсяܖ вܖ исправительныхܖ колонияхܖ общегоܖ режима. 

Такимܖ образом,ܖ исходяܖ изܖ правилܖ назначенияܖ наказанияܖ приܖ рецидивеܖ 

преступлений,ܖ теряетсяܖ смыслܖ вܖ выделенииܖ самихܖ видовܖ рецидива,ܖ такܖ какܖ вܖ ст.ܖ 
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наказанияܖ внеܖ зависимостиܖ отܖ видаܖ рецидиваܖ (даܖ иܖ тоܖ судܖ можетܖ ихܖ неܖ 

учитыватьܖ приܖ наличииܖ условий,ܖ перечисленныхܖ вܖ ч.ܖ3 ܖ ст.ܖ86 ܖ УКܖ РФ). 

Вܖ связиܖ сܖ повышеннойܖ общественнойܖ опасностьюܖ рецидиваܖ преступленийܖ 

законодательܖ предусмотрелܖ кромеܖ названныхܖ вышеܖ ещеܖ целыйܖ рядܖ 

дополнительныхܖ положений,ܖ которымиܖ долженܖ руководствоватьсяܖ судܖ приܖ 

назначенииܖ наказания.ܖ Рецидивܖ преступленийܖ оказываетܖ такжеܖ влияниеܖ наܖ 

выборܖ видаܖ исправительногоܖ учреждения.ܖ Правилаܖ назначенияܖ видаܖ 

исправительногоܖ учрежденияܖ предусмотреныܖ ст.ܖ58 ܖ УКܖ РФ. 

Мужчинам,ܖ осужденнымܖ кܖ лишениюܖ свободыܖ заܖ совершениеܖ тяжкихܖ 

преступлений,ܖ ранееܖ неܖ отбывавшимܖ лишениеܖ свободы,ܖ аܖ такжеܖ женщинам,ܖ 

осужденнымܖ кܖ лишениюܖ свободыܖ заܖ совершениеܖ тяжкихܖ иܖ особоܖ тяжкихܖ 

преступлений,ܖ вܖ томܖ числеܖ приܖ любомܖ видеܖ рецидива,ܖ- ܖ вܖ исправительныхܖ 

колонияхܖ общегоܖ режима. 

Вܖ исправительныхܖ колонияхܖ строгогоܖ режимаܖ отбываютܖ наказаниеܖ 

мужчины,ܖ впервыеܖ осужденныеܖ кܖ лишениюܖ свободыܖ заܖ совершениеܖ особоܖ 

тяжкихܖ преступлений;ܖ аܖ такжеܖ приܖ рецидивеܖ преступленийܖ иܖ опасномܖ рецидивеܖ 

преступлений,ܖ еслиܖ осужденныйܖ ранееܖ отбывалܖ лишениеܖ свободыܖ (ч.ܖ5 ܖ ст.ܖ74 ܖ 

УИКܖ РФ). 

Вܖ исправительныхܖ колонияхܖ особогоܖ режимаܖ отбываютܖ наказаниеܖ 

осужденныеܖ мужчиныܖ приܖ особоܖ опасномܖ рецидивеܖ преступлений,ܖ осужденныеܖ 

кܖ пожизненномуܖ лишениюܖ свободы,ܖ аܖ такжеܖ осужденные,ܖ которымܖ смертнаяܖ 

казньܖ вܖ порядкеܖ помилованияܖ замененаܖ лишениемܖ свободыܖ наܖ определенныйܖ 

срокܖ илиܖ пожизненнымܖ лишениемܖ свободыܖ (п.ܖ «г»ܖ ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ58 ܖ УКܖ РФ,ܖ ч.ܖ6 ܖ ст.ܖ74 ܖ 

УИКܖ РФ). 

Мужчинам,ܖ осужденнымܖ кܖ лишениюܖ свободыܖ заܖ совершениеܖ особоܖ 

тяжкихܖ преступленийܖ наܖ срокܖ свышеܖ пятиܖ лет,ܖ аܖ такжеܖ приܖ особоܖ опасномܖ 

рецидивеܖ преступленийܖ отбываниеܖ частиܖ срокаܖ наказанияܖ можетܖ бытьܖ 

назначеноܖ вܖ тюрьмеܖ (ч.ܖ2 ܖ ст.ܖ58 ܖ УКܖ РФ,ܖ ч.ܖ7 ܖ ст.ܖ74 ܖ УИКܖ РФ). 
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Постановлениеܖ Пленумаܖ Верховногоܖ Судаܖ РФܖ отܖ11 ܖ апреляܖ2000 ܖ г.ܖ «Оܖ 

практикеܖ назначенияܖ судамиܖ видовܖ исправительныхܖ учреждений»ܖ 

предписываетܖ следующее:ܖ «Подܖ ранееܖ отбывавшимܖ наказаниеܖ вܖ видеܖ лишенияܖ 

свободыܖ следуетܖ пониматьܖ лицо,ܖ котороеܖ заܖ совершенноеܖ имܖ вܖ прошломܖ 

преступлениеܖ былоܖ осужденоܖ кܖ наказаниюܖ вܖ видеܖ лишенияܖ свободыܖ иܖ отбывалоܖ 

егоܖ вܖ исправительнойܖ колонии,ܖ тюрьме,ܖ лечебномܖ исправительномܖ учрежденииܖ 

либоܖ вܖ следственномܖ изолятореܖ вܖ связиܖ сܖ оставлениемܖ дляܖ выполненияܖ работܖ поܖ 

хозяйственномуܖ обслуживанию,ܖ еслиܖ судимостьܖ заܖ этоܖ преступлениеܖ неܖ былаܖ 

снятаܖ илиܖ погашенаܖ наܖ моментܖ совершенияܖ новогоܖ преступления».
31

 

Такаяܖ позицияܖ Пленумаܖ являетсяܖ правильной,ܖ посколькуܖ фактыܖ 

отбыванияܖ лицомܖ ранееܖ наказанияܖ вܖ местахܖ лишенияܖ свободыܖ иܖ совершенияܖ имܖ 

новогоܖ преступленияܖ свидетельствуютܖ оܖ повышеннойܖ степениܖ егоܖ 

общественнойܖ опасностиܖ иܖ необходимостиܖ примененияܖ кܖ немуܖ болееܖ суровыхܖ 

мерܖ воздействияܖ дляܖ достиженияܖ целейܖ наказания.ܖ Следовательно,ܖ совершениеܖ 

преступленияܖ лицом,ܖ условноܖ осужденнымܖ илиܖ осужденнымܖ кܖ лишениюܖ 

свободы,ܖ ноܖ фактическиܖ неܖ отбывавшимܖ наказаниеܖ вܖ исправительныхܖ 

учрежденияхܖ вܖ связиܖ сܖ применением,ܖ например,ܖ амнистии,ܖ помилования,ܖ либоܖ 

неприведениемܖ вܖ исполнениеܖ приговораܖ вܖ случаяхܖ истеченияܖ установленныхܖ 

закономܖ сроковܖ давности,ܖ согласноܖ ст.ܖ83 ܖ УКܖ РФ,ܖ образуетܖ лишьܖ простойܖ 

рецидив. 

Приܖ постановленииܖ приговораܖ вܖ особомܖ порядкеܖ судебногоܖ 

разбирательстваܖ судܖ руководствуетсяܖ указаниемܖ законаܖ оܖ том,ܖ чтоܖ наказаниеܖ неܖ 

можетܖ превышатьܖ2/3 ܖ максимальногоܖ срокаܖ илиܖ размераܖ наиболееܖ строгогоܖ видаܖ 

наказания,ܖ предусмотренногоܖ заܖ совершенноеܖ преступление.ܖ Такаяܖ новеллаܖ 

УПКܖ РФ,ܖ какܖ «сделкаܖ оܖ признанииܖ вины»,ܖ вܖ силуܖ недостаточнойܖ 

разработанностиܖ имеетܖ покаܖ неоднозначноеܖ толкованиеܖ иܖ применениеܖ наܖ 

практике. 

                                                           
31
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Вܖ соответствииܖ соܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ РФܖ судимостиܖ заܖ преступленияܖ небольшойܖ 

тяжестиܖ неܖ учитываютсяܖ приܖ рецидиве.ܖ Указанныйܖ ранееܖ Пленумܖ Верховногоܖ 

Судаܖ РФܖ2007 ܖ г.ܖ вܖ связиܖ сܖ этимܖ вܖ п.ܖ11 ܖ разъяснил,ܖ чтоܖ «наличиеܖ уܖ лица,ܖ 

совершившегоܖ тяжкоеܖ преступление,ܖ судимостиܖ заܖ преступлениеܖ небольшойܖ 

тяжести,ܖ неܖ образуетܖ рецидиваܖ преступлений.ܖ Однако,ܖ совершениеܖ 

умышленногоܖ преступленияܖ небольшойܖ тяжестиܖ лицом,ܖ имеющимܖ судимостьܖ заܖ 

тяжкоеܖ преступление,ܖ образуетܖ рецидивܖ преступлений».ܖ Вместеܖ сܖ темܖ намܖ такаяܖ 

позицияܖ законодателяܖ иܖ Пленумаܖ представляетсяܖ весьмаܖ сомнительной.ܖ Изܖ 

буквальногоܖ смыслаܖ нормыܖ следует,ܖ чтоܖ всеܖ преступленияܖ этойܖ категорииܖ неܖ 

учитываютсяܖ дляܖ рецидива,ܖ независимоܖ отܖ времениܖ иܖ очередностиܖ ихܖ 

совершенияܖ иܖ фактаܖ осужденияܖ заܖ них.ܖ Следовательно,ܖ вܖ данномܖ случаеܖ Пленум  ܖ

прибегнулܖ кܖ расширительномуܖ толкованиюܖ закона,ܖ ноܖ исходяܖ изܖ анализаܖ 

судебнойܖ практики,ܖ необходимостиܖ вܖ этомܖ особойܖ нет.ܖ Междуܖ темܖ очевидно,ܖ 

чтоܖ оܖ большейܖ общественнойܖ опасностиܖ лицаܖ иܖ егоܖ деянияܖ свидетельствуетܖ 

фактܖ новогоܖ совершенияܖ преступленияܖ послеܖ осужденияܖ заܖ предыдущееܖ 

преступлениеܖ пустьܖ дажеܖ иܖ небольшойܖ тяжести.ܖ Следовательно,ܖ разܖ ужܖ 

учитываютсяܖ дляܖ рецидиваܖ преступленияܖ небольшойܖ тяжести,ܖ заܖ которыеܖ лицоܖ 

ещеܖ неܖ былоܖ осуждено,ܖ тоܖ темܖ болееܖ должныܖ учитыватьсяܖ теܖ преступления,ܖ заܖ 

которыеܖ ужеܖ естьܖ судимостьܖ иܖ возможноܖ отбывалосьܖ наказание. 

Так,ܖ ранееܖ осужденныйܖ поܖ п.ܖ «б»ܖ ч.ܖ2 ܖ ст.ܖ158 ܖ УКܖ РФܖ Жуковܖ С.Е.ܖ наܖ2 ܖ годаܖ 

лишенияܖ свободыܖ условноܖ поܖ предварительномуܖ сговоруܖ сܖ Игнатьевымܖ А.Ю.ܖ 

совершилܖ рядܖ кражܖ автомагнитолܖ иܖ другогоܖ имуществаܖ изܖ автомобилейܖ 

потерпевшихܖ сܖ проникновениемܖ вܖ гаражи,ܖ гдеܖ ониܖ находились.ܖ Вܖ приговореܖ 

Первомайскогоܖ районногоܖ судаܖ г.ܖ Пензыܖ отܖ21.11.2015 ܖ годаܖ отмечено,ܖ чтоܖ вܖ 

действияхܖ Жукова,ܖ несмотряܖ наܖ совершениеܖ преступленияܖ вܖ периодܖ 

испытательногоܖ срока,ܖ отсутствуетܖ рецидивܖ преступлений,ܖ посколькуܖ 

совершенноеܖ имܖ ранееܖ преступноеܖ деяниеܖ относитсяܖ кܖ категорииܖ небольшойܖ 

тяжести,ܖ и,ܖ следовательно,ܖ вܖ соответствииܖ сܖ ч.ܖ4 ܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ РФܖ приܖ признанииܖ 

рецидиваܖ неܖ учитывается.ܖ Однако,ܖ вܖ соответствииܖ сܖ ч.ܖ5 ܖ ст.ܖ74 ܖ УКܖ РФܖ условноеܖ 
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наказаниеܖ должноܖ бытьܖ отмененоܖ иܖ окончательноеܖ наказаниеܖ назначеноܖ поܖ 

правиламܖ ст.ܖ70 ܖ УКܖ РФ. 

Вместеܖ сܖ тем,ܖ изучаяܖ приговорыܖ судов,ܖ мыܖ столкнулисьܖ сܖ другойܖ 

серьезнойܖ проблемой.ܖ Согласноܖ ст.ܖ18 ܖ судимостиܖ заܖ преступления,ܖ осуждениеܖ 

заܖ которыеܖ признавалосьܖ условнымܖ либоܖ поܖ которымܖ предоставляласьܖ отсрочкаܖ 

исполненияܖ приговора,ܖ еслиܖ условноеܖ осуждениеܖ илиܖ отсрочкаܖ исполненияܖ 

приговораܖ неܖ отменялисьܖ иܖ лицоܖ неܖ направлялосьܖ дляܖ отбыванияܖ наказанияܖ вܖ 

местаܖ лишенияܖ свободы.ܖ Вместеܖ сܖ тем,ܖ нередкиܖ случаи,ܖ когдаܖ условноеܖ 

осуждениеܖ судомܖ отменяется,ܖ ноܖ привлечьܖ виновногоܖ кܖ реальномуܖ отбываниюܖ 

наказанияܖ неܖ удается,ܖ потомуܖ чтоܖ онܖ находитсяܖ вܖ розыскеܖ иܖ вܖ этоܖ времяܖ 

повторноܖ совершаетܖ преступления.ܖ Вܖ результатеܖ формальноܖ вܖ егоܖ деянииܖ 

рецидивܖ преступленийܖ отсутствует,ܖ хотяܖ очевидно,ܖ чтоܖ общественнаяܖ опасностьܖ 

этогоܖ лицаܖ значительноܖ выше,ܖ чемܖ того,ܖ которыйܖ неܖ уклоняетсяܖ отܖ реальногоܖ 

отбытияܖ наказанияܖ послеܖ отменыܖ условногоܖ осуждения. 

Так,ܖ В.В.ܖ Мартыновܖ былܖ осужденܖ поܖ ч.ܖ2 ܖ п.ܖ «д»ܖ ст.ܖ,161 ܖ ч.ܖ2 ܖ п.п.ܖ «б,ܖ г»ܖ158 ܖ 

кܖ3 ܖ годамܖ6 ܖ месяцамܖ лишенияܖ свободыܖ условноܖ сܖ испытательнымܖ срокомܖ4 ܖ года.ܖ 

Постановлениемܖ Первомайскогоܖ районногоܖ судаܖ г.ܖ Пензыܖ отܖ11.10.2015 ܖ годаܖ 

условноеܖ осуждениеܖ отменено,ܖ иܖ Мартыновܖ объявленܖ вܖ розыск.ܖ Вܖ периодܖ сܖ 

октябряܖ поܖ ноябрьܖ2015 ܖ г.ܖ онܖ совершилܖ четыреܖ кражиܖ сܖ проникновениемܖ вܖ 

жилищеܖ иܖ другимиܖ квалифицирующимиܖ обстоятельствами.ܖ Какܖ справедливоܖ 

отмеченоܖ вܖ приговореܖ суда,ܖ несмотряܖ наܖ то,ܖ чтоܖ условноеܖ наказаниеܖ былоܖ 

отменено,ܖ дляܖ отбыванияܖ наказанияܖ Мартыновܖ вܖ местаܖ лишенияܖ свободыܖ неܖ 

отправлялся,ܖ посколькуܖ находилсяܖ вܖ розыске.ܖ Указанноеܖ обстоятельствоܖ 

препятствуетܖ признаниюܖ вܖ егоܖ действияхܖ рецидиваܖ преступленийܖ вܖ силуܖ п.ܖ «в»ܖ 

ч.ܖ4 ܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ РФ. 

Рецидивܖ преступления,ܖ несомненно,ܖ влечетܖ правовыеܖ последствияܖ неܖ 

толькоܖ приܖ назначенииܖ наказания,ܖ ноܖ иܖ послеܖ егоܖ отбытия.ܖ Сܖ6 ܖ апреляܖ2011 ܖ годаܖ 

принятܖ Федеральныйܖ законܖ "Обܖ административномܖ надзореܖ заܖ лицами,ܖ 

освобожденнымиܖ изܖ местܖ лишенияܖ свободы"ܖ- ܖ64 ܖ№ ܖ ФЗ,ܖ гдеܖ вܖ соответствииܖ соܖ 
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ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ3 ܖ административныйܖ надзорܖ можетܖ бытьܖ установленܖ вܖ отношенииܖ лица,ܖ 

освобожденногоܖ изܖ местܖ лишенияܖ свободы,ܖ еслиܖ приܖ назначенииܖ наказанияܖ в  ܖ

егоܖ действияхܖ былܖ признанܖ рецидивܖ преступленияܖ иܖ указанноеܖ лицоܖ вܖ теченииܖ 

годаܖ совершилܖ дваܖ иܖ болееܖ адменистративныхܖ правонарушения,ܖ 

предусмотренныхܖ главойܖ19 ܖ,6 ܖ иܖ20 ܖ КоАПܖ РФ.ܖ Примеромܖ этомуܖ служитܖ 

решениеܖ Колышлейскогоܖ районногоܖ судаܖ Пензенскойܖ областиܖ отܖ16 ܖ февраляܖ 

 ܖсудимого ܖранее ܖ.А.Н ܖАнтонова ܖотношении ܖв ܖкоторого ܖосновании ܖна ܖ ܖ,года ܖ2016

Колышлейскимܖ районнымܖ судомܖ Пензенскойܖ областиܖ поܖ п.ܖ «б»ܖ ч.ܖ2 ܖ ст.ܖ,158 ܖ ч.ܖ1 ܖ 

ст.ܖ,115 ܖ ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ,119 ܖ п.ܖ «б»ܖ ч.ܖ2 ܖ ст.ܖ,158 ܖ ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ119 ܖ УКܖ РФܖ кܖ2 ܖ годамܖ6 ܖ месяцамܖ 

лишенияܖ свободыܖ сܖ отбываниемܖ наказанияܖ вܖ исправительнойܖ колонииܖ строгогоܖ 

режима.ܖ03.06.2015 ܖ гоܖ Антоновܖ .А.Н.ܖ былܖ освобожденܖ изܖ местܖ лишенияܖ 

свободы.ܖ Согласноܖ приговоруܖ Колышлейскогоܖ районногоܖ судаܖ Антоновܖ А.Н.ܖ 

признанܖ виновнымܖ вܖ совершенииܖ преступлений,ܖ предусмотренныхܖ п.ܖ «б»ܖ ч.ܖ2 ܖ 

ст.ܖ,158 ܖ ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ,115 ܖ ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ,119 ܖ п.ܖ «б»ܖ ч.ܖ2 ܖ ст.ܖ,158 ܖ ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ119 ܖ УКܖ РФ,ܖ имеющийܖ 

вܖ прошломܖ судимостьܖ заܖ ранееܖ совершенныеܖ умышленныеܖ преступления,ܖ наܖ 

основанииܖ ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ РФܖ вܖ действияхܖ Антоноваܖ А.Н.ܖ признанܖ рецидивܖ 

преступлений.ܖ Наܖ основанииܖ ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ3 ܖ Федеральногоܖ законаܖ Российскойܖ 

Федерацииܖ отܖ06 ܖ апреляܖ2011 ܖ годаܖ64 ܖ№ ܖ -ФЗܖ «Обܖ административномܖ надзореܖ заܖ 

лицами,ܖ освобожденнымиܖ изܖ местܖ лишенияܖ свободы»ܖ административныйܖ 

надзорܖ устанавливаетсяܖ судомܖ приܖ наличииܖ оснований,ܖ предусмотренныхܖ ч.ܖ3 ܖ 

настоящейܖ статьи,ܖ вܖ отношенииܖ совершеннолетнегоܖ лица,ܖ освобожденногоܖ изܖ 

местܖ лишенияܖ свободыܖ иܖ имеющегоܖ непогашеннуюܖ либоܖ неснятуюܖ судимостьܖ 

заܖ совершениеܖ преступленияܖ приܖ рецидивеܖ преступлений.ܖ Вܖ соответствииܖ сܖ п.ܖ2 ܖ 

ч.ܖ3 ܖ ст.ܖ3 ܖ Федеральногоܖ законаܖ Российскойܖ Федерацииܖ отܖ06 ܖ апреляܖ2011 ܖ годаܖ№ ܖ 

64-ФЗܖ «Обܖ административномܖ надзореܖ заܖ лицами,ܖ освобожденнымиܖ изܖ местܖ 

лишенияܖ свободы»ܖ вܖ отношенииܖ указанногоܖ вܖ частиܖ1 ܖ настоящейܖ статьиܖ лицаܖ 

административныйܖ надзорܖ устанавливается,ܖ еслиܖ лицо,ܖ отбывшееܖ уголовноеܖ 

наказаниеܖ вܖ видеܖ лишенияܖ свободыܖ иܖ имеющееܖ непогашеннуюܖ либоܖ неснятуюܖ 

судимость,ܖ совершаетܖ вܖ течениеܖ одногоܖ годаܖ дваܖ иܖ болееܖ административныхܖ 
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правонарушенияܖ противܖ порядкаܖ управленияܖ иܖ (или)ܖ административныхܖ 

правонарушения,ܖ посягающихܖ наܖ общественныйܖ порядокܖ иܖ общественнуюܖ 

безопасностьܖ иܖ (или)ܖ наܖ здоровьеܖ населенияܖ иܖ общественнуюܖ нравственность.ܖ 

Имеяܖ непогашеннуюܖ иܖ неснятуюܖ судимостьܖ заܖ совершениеܖ преступленияܖ приܖ 

рецидивеܖ преступлений,ܖ Антоновܖ А.Н.ܖ вܖ течениеܖ одногоܖ годаܖ совершилܖ3 ܖ 

административныхܖ правонарушения,ܖ посягающихܖ наܖ общественныйܖ порядокܖ иܖ 

общественнуюܖ безопасность. 

Вывод:ܖ Во-первых,ܖ регулированиеܖ вопросаܖ назначенияܖ наказанияܖ вܖ 

процессуальномܖ законеܖ представляетсяܖ неверным.ܖ Во-вторых,ܖ приܖ примененииܖ 

правила,ܖ регулирующегоܖ назначениеܖ наказанияܖ приܖ рецидивеܖ преступленийܖ вܖ 

сочетанииܖ сܖ нормой,ܖ содержащейсяܖ вܖ ч.ܖ7 ܖ ст.ܖ316 ܖ УПКܖ РФ,ܖ неܖ выполняетсяܖ 

указаниеܖ ч.ܖ5 ܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ РФ.ܖ Приܖ назначенииܖ наказанияܖ лицу,ܖ осужденномуܖ в  ܖ

особомܖ порядке,ܖ приܖ рецидивеܖ преступленийܖ следуетܖ исходитьܖ неܖ изܖ 

максимальногоܖ срокаܖ илиܖ размераܖ наиболееܖ строгогоܖ видаܖ наказания,ܖ аܖ изܖ2/3 ܖ 

этогоܖ наказания. 

Представляетсяܖ что,ܖ вопросыܖ назначенияܖ наказанияܖ поܖ приговору,ܖ 

постановленномуܖ вܖ соответствииܖ соܖ ст.ܖ316 ܖ УПКܖ РФ,ܖ должныܖ регулироватьсяܖ 

уголовнымܖ законом,ܖ приܖ этомܖ «льгота»,ܖ установленнаяܖ лицам,ܖ осужденнымܖ вܖ 

особомܖ порядке,ܖ должнаܖ дифференцироватьсяܖ вܖ зависимостиܖ оттого,ܖ 

осуждаетсяܖ лиܖ лицоܖ впервыеܖ либоܖ вܖ егоܖ действияхܖ имеетсяܖ рецидивܖ 

преступлений.ܖ Например,ܖ дляܖ последнихܖ можетܖ бытьܖ установленаܖ верхняяܖ 

границаܖ наказания,ܖ равнаяܖ3/4 ܖ максимальногоܖ срокаܖ илиܖ размераܖ наиболееܖ 

строгогоܖ видаܖ наказания,ܖ предусмотренногоܖ заܖ совершенноеܖ преступление. 
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ГЛАВА 3. УГОЛОВНО - ПРАВОВЫЕ МЕРЫ ПО ПОВЫШЕНИЮ 

БОРЬБЫ С РЕЦИДИВОМ ПРЕСТУПЛЕНИЙ 

3.1 Законодательный опыт зарубежных государств по 

противодействию рецидиву преступлений 

 

 

 

Дляܖ того,ܖ чтобыܖ успешноܖ предупреждатьܖ рецидивܖ преступлений,ܖ 

недостаточноܖ знатьܖ ихܖ состояниеܖ иܖ личностьܖ рецидивиста,ܖ неܖ менееܖ важноܖ 

ознакомлениеܖ сܖ зарубежнымܖ опытомܖ исправленияܖ осужденныхܖ иܖ приобщенияܖ 

освобожденныхܖ отܖ наказанийܖ кܖ честнойܖ трудовойܖ жизни.ܖ Вотܖ почемуܖ 

Концепцияܖ развитияܖ уголовно-исполнительнойܖ системыܖ Российскойܖ Федерацииܖ 

доܖ2020 ܖ годаܖ отмечает,ܖ чтоܖ национальнаяܖ российскаяܖ пенитенциарнаяܖ системаܖ 

учитываетܖ нахождениеܖ Россииܖ вܖ международномܖ правовомܖ поле,ܖ вܖ частностиܖ 

разделяетܖ международныеܖ стандартыܖ обращенияܖ сܖ заключенными.ܖ Поэтомуܖ 

стольܖ важноܖ адаптироватьܖ передовойܖ зарубежныйܖ опытܖ работыܖ поܖ 

предупреждениюܖ преступлений,ܖ носящихܖ повторныйܖ характер.ܖ ܖ  

Ст.ܖ58 ܖ Максимальныхܖ стандартныхܖ правилܖ обращенияܖ сܖ заключенными,ܖ 

гдеܖ указывается,ܖ чтоܖ «цельюܖ иܖ оправданиемܖ приговораܖ кܖ тюремномуܖ 

заключениюܖ илиܖ вообщеܖ кܖ лишениюܖ свободыܖ являетсяܖ вܖ конечномܖ счетеܖ защитаܖ 

обществаܖ иܖ предотвращениеܖ угрожающихܖ обществуܖ преступлений.ܖ Этойܖ целиܖ 

можноܖ добитьсяܖ толькоܖ вܖ томܖ случае,ܖ еслиܖ поܖ отбытииܖ срокаܖ заключенияܖ иܖ поܖ 

возвращениюܖ кܖ нормальнойܖ жизниܖ вܖ обществеܖ правонарушительܖ оказываетсяܖ неܖ 

толькоܖ готовым,ܖ ноܖ иܖ способнымܖ подчинитьсяܖ законодательствуܖ иܖ обеспечитьܖ 

своеܖ существование».
32

 

Вܖ Европейскихܖ пенитенциарныхܖ правилахܖ содержитсяܖ целыйܖ рядܖ норм,ܖ 

посвященныхܖ постпенитенциарнойܖ адаптацииܖ осужденных.ܖ Вܖ частиܖ1 ܖ ст.ܖ107 ܖ 

Правилܖ говорится,ܖ чтоܖ заблаговременноܖ доܖ освобожденияܖ осужденныхܖ имܖ 
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должноܖ оказыватьсяܖ содействиеܖ вܖ видеܖ процедурܖ иܖ специальныхܖ программ,ܖ 

обеспечивающихܖ переходܖ отܖ наукиܖ вܖ пенитенциарномܖ учрежденииܖ кܖ 

законопослушнойܖ наукиܖ вܖ обществе.ܖ Правилаܖ определяютܖ путиܖ достиженияܖ 

даннойܖ целиܖ– ܖ разработкаܖ программыܖ мероприятий,ܖ предшествующихܖ 

освобождениюܖ подܖ надзоромܖ вܖ сочетанииܖ сܖ действеннойܖ социальнойܖ 

поддержкойܖ (ч.ܖ3 ܖ,2 ܖ ст.107 ܖ).ܖ Известно,ܖ чтоܖ такиеܖ программыܖ доܖ настоящегоܖ 

времениܖ неܖ получилиܖ широкогоܖ применения,ܖ чегоܖ неܖ скажешьܖ оܖ практикеܖ рядаܖ 

зарубежныхܖ государств.ܖ ܖ  

Самоܖ понятиеܖ рецидиваܖ преступленийܖ вܖ Россииܖ иܖ вܖ другихܖ странахܖ неܖ 

могутܖ совпадатьܖ поܖ вполнеܖ понятнымܖ причинам.ܖ Однакоܖ ясно,ܖ чтоܖ такогоܖ родаܖ 

понятияܖ могутܖ иܖ должныܖ совпадать.ܖ  

Сравнениеܖ УКܖ РФܖ иܖ УКܖ стран-участницܖ СНГܖ показывает,ܖ чтоܖ в  ܖ

большинствеܖ ихܖ приܖ определенииܖ понятияܖ рецидиваܖ заܖ основуܖ взятыܖ нормы,ܖ 

содержащиесяܖ вܖ ст.ܖ20 ܖ Модельногоܖ УКܖ дляܖ странܖ СНГ.ܖ Отличиеܖ имеетсяܖ толькоܖ 

вܖ УКܖ Узбекистана,ܖ вܖ которомܖ говоритсяܖ оܖ возможностиܖ признанияܖ лицаܖ особоܖ 

опаснымܖ рецидивистомܖ толькоܖ поܖ приговоруܖ судаܖ (ст.34 ܖ).ܖ ܖ  

Значительныеܖ отличияܖ имеютсяܖ вܖ законодательствеܖ странܖ «дальнего»ܖ 

зарубежья.ܖ Воܖ многихܖ изܖ нихܖ законодательܖ ܖ неܖ оперируетܖ понятиемܖ «рецидив»ܖ 

вообщеܖ (например,ܖ УКܖ ФРГ),ܖ вܖ другихܖ жеܖ имеютсяܖ существенныеܖ особенности.ܖ 

Вܖ качествеܖ примераܖ можноܖ привестиܖ Уголовныйܖ кодексܖ Франции,ܖ вܖ которомܖ «Оܖ 

наказаниях,ܖ применяемыхܖ вܖ случаеܖ рецидива»ܖ выделенܖ вܖ самостоятельныйܖ 

подраздел.ܖ Вܖ этомܖ подразделеܖ говоритсяܖ оܖ рецидивеܖ преступлений,ܖ 

совершаемыхܖ какܖ физическими,ܖ такܖ иܖ юридическимиܖ лицами.ܖ  

Так,ܖ согласноܖ ст.ܖ8-132 ܖ УКܖ Франции,ܖ еслиܖ физическоеܖ лицо,ܖ ужеܖ 

осужденноеܖ заܖ какое-либоܖ преступлениеܖ илиܖ проступок,ܖ подлежащийܖ 

наказаниюܖ поܖ законуܖ десятьюܖ годамиܖ тюремногоܖ заключения,ܖ совершаетܖ какое-

либоܖ преступление,ܖ максимумܖ уголовногоܖ заключенияܖ илиܖ уголовногоܖ 
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заточенияܖ будетܖ пожизненным,ܖ еслиܖ максимум,ܖ установленныйܖ закономܖ заܖ 

преступление,ܖ составляетܖ двадцатьܖ илиܖ тридцатьܖ лет.
33

  ܖ ܖ

Еслиܖ физическоеܖ лицо,ܖ ужеܖ осужденноеܖ заܖ какое-либоܖ преступлениеܖ илиܖ 

проступок,ܖ подлежащийܖ наказаниюܖ поܖ законуܖ десятьюܖ годамиܖ тюремногоܖ 

заключения,ܖ совершаетܖ вܖ пятилетнийܖ срок,ܖ считаяܖ соܖ дняܖ окончанияܖ 

предыдущегоܖ наказанияܖ илиܖ истеченияܖ срокаܖ давностиܖ егоܖ исполнения,ܖ какой-

либоܖ проступок,ܖ подлежащийܖ наказаниюܖ вܖ видеܖ тюремногоܖ заключенияܖ наܖ срокܖ 

свышеܖ одногоܖ года,ܖ ноܖ нижеܖ десятиܖ лет,ܖ максимумܖ предусмотренныхܖ наказанийܖ 

вܖ видеܖ тюремногоܖ заключенияܖ иܖ штрафаܖ удваиваетсяܖ (ст.9-132 ܖ).ܖ ܖ  

Вܖ случаях,ܖ предусмотренныхܖ регламентом,ܖ еслиܖ физическоеܖ лицо,ܖ уже  ܖ

осужденноеܖ окончательноܖ заܖ какое-либоܖ нарушение5 ܖ-гоܖ класса,ܖ совершаетܖ вܖ 

течениеܖ одногоܖ года,ܖ считаяܖ соܖ дняܖ окончанияܖ предыдущегоܖ наказанияܖ илиܖ 

истеченияܖ срокаܖ давностиܖ егоܖ исполнения,ܖ такоеܖ жеܖ нарушение,ܖ 

устанавливаетсяܖ максимальноܖ предусмотренныйܖ денежныйܖ штрафܖ (ст.11-132 ܖ).ܖ ܖ  

Вܖ отличиеܖ отܖ УКܖ РФܖ вܖ УКܖ Францииܖ неܖ говоритсяܖ оܖ такихܖ признакахܖ 

рецидива,ܖ какܖ умышленноеܖ совершениеܖ преступленияܖ иܖ наличиеܖ судимостиܖ заܖ 

предыдущееܖ преступление,ܖ совершенноеܖ вܖ совершеннолетнемܖ возрасте.ܖ  

Наܖ уменьшеннуюܖ формуܖ виныܖ указываетсяܖ вܖ УКܖ Польши:ܖ «Если  ܖ

виновный,ܖ осужденныйܖ заܖ умышленноеܖ преступлениеܖ кܖ наказаниюܖ лишениемܖ 

свободы,ܖ вܖ течениеܖ5 ܖ летܖ послеܖ отбытияܖ неܖ менееܖ6 ܖ месяцевܖ наказанияܖ совершилܖ 

умышленноеܖ преступление,ܖ подобноеܖ преступлению,ܖ заܖ котороеܖ ужеܖ былܖ 

осужден,ܖ судܖ можетܖ назначитьܖ наказание,ܖ предусмотренноеܖ заܖ этоܖ 

преступление,ܖ вܖ размереܖ доܖ верхнегоܖ пределаܖ наказания,ܖ установленногоܖ вܖ 

санкции,ܖ увеличенногоܖ наполовину»ܖ (§ܖ1 ܖ ст.64 ܖ).ܖ  

Наܖ нашܖ взгляд,ܖ весьмаܖ удачноܖ пошелܖ законодательܖ поܖ пути  ܖ

предупрежденияܖ рецидиваܖ преступленийܖ вܖ Республикеܖ Беларусь.ܖ Тамܖ 
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предусмотренܖ превентивныйܖ надзорܖ иܖ профилактическоеܖ наблюдениеܖ заܖ 

лицамиܖ послеܖ отбыванияܖ наказания.ܖ  

Согласноܖ ст.ܖ80 ܖ УКܖ РБܖ превентивныйܖ надзорܖ послеܖ освобожденияܖ изܖ мест  ܖ

лишенияܖ свободыܖ устанавливается:ܖ  

1) заܖ лицом,ܖ допустившимܖ особоܖ опасныйܖ рецидивܖ (ч.2.1 ܖ);ܖ ܖ  

2) заܖ лицом,ܖ осужденнымܖ заܖ преступления,ܖ совершенноеܖ вܖ составеܖ 

организованнойܖ группойܖ илиܖ преступнойܖ организацииܖ (ч.2.2 ܖ):ܖ  

3) заܖ лицом,ܖ достигшимܖ восемнадцатилетнегоܖ возраста,ܖ судимымܖ заܖ 

тяжкоеܖ илиܖ особоܖ тяжкоеܖ преступлениеܖ либоܖ судимымܖ дваܖ иܖ болееܖ разаܖ кܖ 

лишениюܖ свободыܖ заܖ любыеܖ умышленныеܖ преступления,ܖ еслиܖ егоܖ поведениеܖ вܖ 

периодܖ отбыванияܖ лишенияܖ свободыܖ свидетельствуетܖ обܖ упорномܖ нежеланииܖ 

встатьܖ наܖ путьܖ исправленияܖ (п.ܖ1 ܖ ч.ܖ3 ܖ ст.ܖ80 ܖ УКܖ РБ);ܖ  

4) заܖ лицом,ܖ достигшимܖ восемнадцатилетнегоܖ возраста,ܖ судимымܖ заܖ 

тяжкоеܖ илиܖ особоܖ тяжкоеܖ преступлениеܖ либоܖ судимымܖ дваܖ иܖ болееܖ разаܖ кܖ 

лишениюܖ свободыܖ заܖ любыеܖ умышленныеܖ преступления,ܖ еслиܖ оноܖ послеܖ 

отбыванияܖ наказанияܖ систематическиܖ привлекалосьܖ кܖ ответственностиܖ заܖ 

административныеܖ правонарушения,ܖ заܖ которыеܖ закономܖ предусмотреноܖ 

наказаниеܖ вܖ видеܖ арестаܖ (п.ܖ2 ܖ ч.ܖ,2 ܖ ч.ܖ3 ܖ ст.ܖ80 ܖ УКܖ РБ).ܖ ܖ 
34

 

Согласноܖ частиܖ1 ܖ ст.ܖ81 ܖ УКܖ РБܖ заܖ лицом,ܖ осужденнымܖ заܖ тяжкоеܖ илиܖ особоܖ 

тяжкоеܖ преступление,ܖ аܖ равноܖ заܖ осужденнымиܖ заܖ тяжкоеܖ илиܖ особоܖ тяжкоеܖ 

преступление,ܖ аܖ равноܖ заܖ осужденнымиܖ сܖ отсрочкойܖ исполненияܖ наказанияܖ (ст.ܖ 

 ܖза ܖ,(78 ܖ.ст) ܖнаказания ܖнеприменением ܖусловным ܖс ܖосужденными ܖза ܖ,(77

осужденнымиܖ несовершеннолетними,ܖ вܖ отношенииܖ которыхܖ назначеныܖ 

принудительныеܖ мерыܖ воспитательногоܖ характераܖ (ст.117 ܖ),ܖ вܖ течениеܖ срокаܖ 

судимостиܖ осуществляетсяܖ профилактическоеܖ наблюдение.
35
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Лицо,ܖ находящеесяܖ подܖ профилактическимܖ наблюдением,ܖ обязаноܖ 

предварительноܖ уведомлятьܖ органܖ внутреннихܖ делܖ обܖ измененииܖ местаܖ 

жительства,ܖ выездеܖ поܖ личнымܖ деламܖ вܖ другуюܖ местностьܖ наܖ срокܖ болееܖ одногоܖ 

месяца,ܖ являтьсяܖ вܖ указанныйܖ органܖ поܖ егоܖ вызовуܖ иܖ приܖ необходимостиܖ даватьܖ 

поясненияܖ относительноܖ своегоܖ поведенияܖ иܖ образаܖ жизни.ܖ  

Профилактическийܖ рядܖ норм,ܖ закрепленныхܖ вܖ уголовномܖ законе,ܖ получилܖ 

своеܖ продолжениеܖ вܖ уголовно-исполнительномܖ законодательствеܖ Республикиܖ 

Беларусь.ܖ  

Вܖ отличиеܖ отܖ УИКܖ РФ,ܖ гдеܖ аналогичныеܖ институтыܖ носятܖ весьмаܖ общий,ܖ 

обтекаемыйܖ характер,ܖ УИКܖ РБܖ детальноܖ разрешаетܖ вопросыܖ профилактическогоܖ 

наблюденияܖ заܖ отбываниемܖ наказанияܖ теми,ܖ ктоܖ неܖ лишенܖ свободыܖ (ст.196 ܖ),ܖ 

порядкаܖ установленияܖ превентивногоܖ надзораܖ (ст.199 ܖ),ܖ порядкаܖ егоܖ 

осуществленияܖ (ст.200 ܖ),ܖ обязанностейܖ осужденного,ܖ находящегосяܖ подܖ 

превентивнымܖ надзоромܖ (ст.201 ܖ),ܖ ответственностьܖ заܖ нарушениеܖ егоܖ правилܖ (ст.ܖ 

  ܖ.(203

Вܖ частиܖ3 ܖ ст.ܖ199 ܖ УИКܖ РБܖ констатируется,ܖ чтоܖ освобождаемыйܖ изܖ местܖ 

лишенияܖ свободыܖ поднадзорныйܖ предупреждаетсяܖ обܖ ответственностиܖ заܖ 

несоблюдениемܖ превентивногоܖ надзораܖ иܖ неприбытиеܖ безܖ уважительныхܖ 

причинܖ вܖ определенныйܖ срокܖ кܖ избранномуܖ местуܖ жительстваܖ либоܖ самовольноеܖ 

оставлениеܖ местаܖ жительстваܖ сܖ цельюܖ уклоненияܖ отܖ превентивногоܖ надзора.ܖ ܖ  

Вܖ Республикиܖ Молдоваܖ действуетܖ органическийܖ Законܖ «Оܖ пробации»ܖ отܖ 

 ܖфункционирование ܖи ܖорганизацию ܖрегулирующий ܖ, ܖХVI-8 ܖ№ ܖ.г ܖ2008 ܖфевраля ܖ14

органовܖ пробации,ܖ устанавливаетܖ ихܖ компетенциюܖ вܖ целяхܖ предотвращенияܖ 

рецидиваܖ преступления,ܖ регламентируетܖ оказаниеܖ помощиܖ иܖ консультированиеܖ 

субъектовܖ пробацииܖ дляܖ ихܖ реинтеграцииܖ вܖ общество.ܖ Вܖ этомܖ законеܖ 

использованܖ опытܖ работыܖ службыܖ пробацииܖ некоторыхܖ западныхܖ стран.ܖ Мыܖ 

считаем,ܖ чтоܖ пробацияܖ весьмаܖ полезноеܖ установление,ܖ котороеܖ можетܖ бытьܖ 

использованоܖ вܖ России.ܖ  
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Пенитенциарнаяܖ пробацияܖ– ܖ совокупностьܖ социально-воспитательныхܖ 

мер,ܖ проводимыхܖ вܖ исправительномܖ учреждении,ܖ серцевинойܖ такойܖ пробацииܖ 

являетсяܖ подготовкаܖ осужденногоܖ кܖ освобождению.ܖ ܖ  

Постпенитенциарнаяܖ пробацияܖ– ܖ оказаниеܖ помощиܖ лицам,ܖ 

освобожденнымܖ изܖ местܖ лишенияܖ свободы,ܖ сܖ цельюܖ ихܖ реинтеграцииܖ вܖ 

общество.ܖ Такогоܖ родаܖ работаܖ имеетܖ исключительноܖ важноеܖ значениеܖ дляܖ 

успешнойܖ адаптацииܖ кܖ новымܖ условиямܖ свободы.ܖ Онаܖ связанаܖ сܖ подготовкойܖ 

освобождаемогоܖ кܖ этимܖ условиямܖ иܖ являетсяܖ логическимܖ продолжениемܖ работыܖ 

вܖ самомܖ учреждении.ܖ  

Сܖ лицами,ܖ освобожденнымиܖ изܖ местܖ лишенияܖ свободыܖ иܖ нуждающимисяܖ 

вܖ социальнойܖ адаптации,ܖ заключаетсяܖ соглашениеܖ оܖ предоставленииܖ имܖ 

соответствующейܖ помощи.ܖ Условияܖ иܖ формаܖ соглашенияܖ устанавливаютсяܖ 

Министерствомܖ юстицииܖ республики.ܖ  

Органыܖ пробацииܖ осуществляют,ܖ вܖ томܖ числе,ܖ функции:ܖ  

- контроляܖ заܖ лицами,ܖ условно-досрочноܖ освобожденнымиܖ отܖ 

уголовногоܖ наказания;ܖ  

- представленияܖ постпенитенциарнойܖ помощиܖ иܖ консультирования;ܖ- ܖ 

координацииܖ деятельностиܖ представителейܖ различныхܖ центральныхܖ иܖ местныхܖ 

органовܖ публичнойܖ власти,ܖ неправительственныхܖ организаций,ܖ деятельностьܖ 

которыхܖ прямоܖ илиܖ косвенноܖ связанаܖ сܖ пробацией;ܖ  

- внедренияܖ программܖ социальнойܖ коррекцииܖ субъектовܖ пробации;ܖ  

- сотрудничестваܖ сܖ пенитенциарнымиܖ учреждениямиܖ приܖ подготовкеܖ 

лицܖ кܖ освобождениюܖ изܖ местܖ лишенияܖ свободы.ܖ 
36

 

Непосредственнаяܖ деятельностьܖ пробацииܖ осуществляетсяܖ советникамиܖ 

поܖ пробации,ܖ вܖ должностныеܖ обязанностиܖ которыхܖ входит:ܖ ведениеܖ учетаܖ иܖ 

осуществлениеܖ контроля,ܖ вܖ томܖ числеܖ заܖ лицами,ܖ условно-досрочноܖ 

освобожденнымиܖ отܖ уголовногоܖ наказания.ܖ ܖ  
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Намܖ представляется,ܖ чтоܖ любыеܖ ограничения,ܖ которыеܖ устанавливаютсяܖ в  ܖ

отношенииܖ освобожденногоܖ отܖ наказания,ܖ должныܖ даватьсяܖ именноܖ судом,ܖ какܖ 

этоܖ делаетсяܖ вܖ Республикеܖ Беларусь.ܖ Этоܖ нашеܖ мнениеܖ основываетсяܖ наܖ том,ܖ чтоܖ 

нарушениеܖ некоторыхܖ ограниченийܖ можетܖ повлечьܖ заܖ собойܖ уголовнуюܖ 

ответственность.ܖ ܖ  

Нельзяܖ неܖ обратитьܖ вниманияܖ вܖ рассматриваемомܖ аспектеܖ наܖ норму,ܖ 

имеющуюܖ местоܖ вܖ ст.ܖ156 ܖ УИКܖ Украины.ܖ Согласноܖ частиܖ2 ܖ даннойܖ статьиܖ вܖ 

учрежденияхܖ исполненияܖ наказанийܖ организуютсяܖ курсыܖ подготовкиܖ 

осужденныхܖ кܖ освобождению.ܖ Соответствующиеܖ нормыܖ оченьܖ интересны,ܖ 

особенноܖ тогда,ܖ когдаܖ ониܖ дополняютсяܖ профилактическимиܖ мероприятиямиܖ вܖ 

рамкахܖ постпенитенциарнойܖ опеки.
37

 

Вܖ Республикеܖ Азербайджанܖ имеетсяܖ самостоятельныйܖ Законܖ отܖ31 ܖ маяܖ 

 ܖв ܖнаказания ܖот ܖосвобожденных ܖ,лиц ܖадаптации ܖсоциальной ܖО» ܖ.г ܖ2007

пенитенциарныхܖ учреждения».ܖ Этоܖ позволяетܖ должностнымܖ лицамܖ 

исправительныхܖ учрежденийܖ иܖ тех,ܖ которыеܖ занятыܖ постпенитенциарнойܖ 

опекойܖ опиратьсяܖ наܖ законܖ иܖ действоватьܖ вܖ егоܖ рамках.ܖ ܖ  

Значительныйܖ опытܖ поܖ предупреждениюܖ пенитенциарногоܖ иܖ 

постпенитенциарногоܖ рецидиваܖ накопленܖ государствамиܖ «дальнего»ܖ зарубежья.ܖ 
  ܖ

Так,ܖ например,ܖ вܖ пенитенциарныхܖ учрежденияхܖ Финляндииܖ сотрудники,ܖ 

занимающиесяܖ вопросамиܖ предупрежденияܖ постпенитенциарныхܖ преступлений,ܖ 

обязаныܖ иметьܖ деловыеܖ контактыܖ сܖ органамиܖ обеспеченияܖ иܖ занятостиܖ местныхܖ 

муниципалитетовܖ иܖ инымиܖ государственнымиܖ иܖ негосударственнымиܖ 

учреждениями.ܖ Важнойܖ составляющейܖ этойܖ деятельностиܖ являетсяܖ сохранениеܖ 

наܖ периодܖ отбыванияܖ наказанияܖ илиܖ получениеܖ вновьܖ местܖ дляܖ проживанияܖ 

послеܖ освобождения.ܖ Социальныйܖ работникܖ имеетܖ достаточноܖ большойܖ фронтܖ 

работ.ܖ Онܖ вместеܖ сܖ органамиܖ занятостиܖ обязанܖ изыскатьܖ местоܖ дляܖ обученияܖ илиܖ 

работы,ܖ аܖ такжеܖ оказатьܖ помощьܖ вܖ решенииܖ вопросов,ܖ связанныхܖ сܖ общениемܖ 
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осужденногоܖ сܖ семьей.ܖ Несмотряܖ наܖ это,ܖ отдельныеܖ заключенныеܖ 

освобождаютсяܖ безܖ перспективыܖ трудоустройства,ܖ определенияܖ наܖ учебуܖ илиܖ 

иметьܖ постоянноеܖ жилье.ܖ Особенноܖ остроܖ стоитܖ проблемаܖ уܖ тех,ܖ ктоܖ вообщеܖ неܖ 

имеетܖ близкихܖ родственников.
38

 

Вܖ Великобританииܖ тожеܖ существуетܖ службаܖ пробации,ܖ обязанностиܖ 

которойܖ воܖ многомܖ схожиܖ сܖ теми,ܖ которыеܖ исполняютܖ аналогичныеܖ службыܖ 

другихܖ западныхܖ стран. 

Вܖ Великобританииܖ всеܖ заключенные,ܖ отбывающиеܖ срокܖ свышеܖ года,ܖ иܖ всеܖ 

несовершеннолетниеܖ послеܖ освобожденияܖ находятсяܖ подܖ наблюдением,ܖ котороеܖ 

зависитܖ отܖ срокаܖ наказания.ܖ Ониܖ находятсяܖ подܖ наблюдениемܖ сотрудниковܖ 

пробационнойܖ службы.ܖ Вܖ Великобританииܖ исправительныеܖ учрежденияܖ иܖ 

пробационнаяܖ службаܖ– ܖ отдельныеܖ организации.ܖ Исправительныеܖ учрежденияܖ 

ответственныܖ заܖ заключенныхܖ воܖ времяܖ отбыванияܖ имиܖ наказания,ܖ 

пробационнаяܖ службаܖ осуществляетܖ наблюдениеܖ послеܖ ихܖ освобождения.ܖ Вотܖ 

почемуܖ успешнаяܖ адаптацияܖ заключенныхܖ послеܖ освобожденияܖ зависитܖ отܖ 

степениܖ сотрудничестваܖ этихܖ двухܖ служб.ܖ Здесьܖ решаетсяܖ естественнаяܖ дляܖ всехܖ 

пробационныхܖ службܖ задача:ܖ связатьܖ периодܖ передܖ освобождениемܖ отܖ 

наказанияܖ сܖ первымܖ периодомܖ послеܖ освобождения.ܖ Этоܖ требуетܖ тесногоܖ 

сотрудничестваܖ междуܖ указаннымиܖ учреждениями. 

Вܖ Польшеܖ подготовкаܖ осужденногоܖ кܖ освобождениюܖ изܖ тюремногоܖ 

учрежденияܖ начинаетсяܖ примерноܖ заܖ шестьܖ месяцевܖ доܖ этого.ܖ Кܖ этомуܖ времениܖ 

собираетсяܖ всяܖ необходимаяܖ информацияܖ оܖ немܖ дляܖ того,ܖ чтобыܖ егоܖ успешноܖ 

ресоциализировать.ܖ Естественно,ܖ чтоܖ собираютсяܖ иܖ данныеܖ оܖ егоܖ семейныхܖ иܖ 

иныхܖ связях. 

Вܖ рамкахܖ изученияܖ опытаܖ зарубежныхܖ странܖ особоܖ актуаленܖ дляܖ Россииܖ 

опытܖ роботыܖ поܖ постпенитенциарнойܖ адаптацииܖ осужденных,ܖ отбывающихܖ 

длительныеܖ срокиܖ лишенияܖ свободыܖ илиܖ пожизненноеܖ лишениеܖ свободы.ܖ 
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Актуальностьܖ этогоܖ вопросаܖ обусловливаетсяܖ тем,ܖ чтоܖ вܖ Россииܖ ужеܖ естьܖ 

осужденныеܖ кܖ пожизненномуܖ лишениюܖ свободы,ܖ которыеܖ могутܖ освободитьсяܖ 

досрочно. 

Вܖ Англии,ܖ Уэльсе,ܖ Шотландииܖ иܖ Канадеܖ дажеܖ послеܖ освобожденияܖ 

пожизненноܖ осужденногоܖ онܖ остаетсяܖ подܖ надзоромܖ доܖ концаܖ жизни.ܖ Онܖ можетܖ 

бытьܖ вܖ любойܖ момент,ܖ определенныйܖ вܖ законе,ܖ вновьܖ возвращенܖ вܖ тюрьму,ܖ еслиܖ 

совершитܖ новоеܖ преступлениеܖ илиܖ неܖ выполнитܖ поставленныеܖ емуܖ условия.
39

 

Учитываяܖ особуюܖ актуальностьܖ созданияܖ службыܖ пробацииܖ иܖ отсутствиеܖ 

опытаܖ какܖ вܖ России,ܖ такܖ иܖ вܖ другихܖ государствахܖ– ܖ членахܖ СНГ,ܖ особыйܖ 

практическийܖ интересܖ вызываетܖ изучениеܖ этогоܖ опытаܖ вܖ странахܖ дальнегоܖ 

зарубежья.ܖ Вܖ большинствеܖ этихܖ странܖ даннаяܖ службаܖ получилаܖ устойчивоеܖ 

развитие.ܖ Ихܖ опытܖ работыܖ заслуживаетܖ внимательногоܖ изучения.ܖ ܖ  

Пробациюܖ успешноܖ применяютܖ вܖ США,ܖ Великобритании,ܖ Германии,ܖ 

Франции,ܖ Японии,ܖ Латвии,ܖ Эстонии.ܖ Положительнуюܖ оценкуܖ получилаܖ даннаяܖ 

уголовно-правоваяܖ мераܖ вܖ Стандартныхܖ Минимальныхܖ Правилахܖ ООН,ܖ 

посвященныхܖ мерам,ܖ неܖ связаннымܖ сܖ тюремнымܖ заключениемܖ (Токийскиеܖ 

Правила).ܖ  

Подводяܖ итогܖ описаниюܖ опытаܖ зарубежныхܖ государствܖ вܖ делеܖ 

предупрежденияܖ пенитенциарногоܖ иܖ постпенитенциарногоܖ рецидива,ܖ следуетܖ 

преждеܖ всегоܖ отметить,ܖ чтоܖ главнымܖ основаниемܖ дляܖ примененияܖ 

соответствующихܖ упредительныхܖ мерܖ являетсяܖ характерܖ поведенияܖ 

осужденногоܖ воܖ времяܖ отбыванияܖ наказанияܖ иܖ ужеܖ освобожденногоܖ отܖ егоܖ 

дальнейшегоܖ отбывания.ܖ Всеܖ другиеܖ признакиܖ (характерܖ совершенногоܖ 

преступленияܖ иܖ др.)ܖ являютсяܖ поܖ отношениюܖ кܖ поведениюܖ второстепенными.ܖ  

Сܖ точкиܖ зренияܖ имплементацииܖ зарубежногоܖ опытаܖ вܖ российскоеܖ 

законодательствоܖ ܖ иܖ практикуܖ предупрежденияܖ рецидиваܖ преступленийܖ 

заслуживаетܖ внимание:ܖ  
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- наличиеܖ службыܖ пробацииܖ вܖ качествеܖ самостоятельногоܖ ведомства,ܖ 

основноеܖ назначениеܖ которогоܖ– ܖ недопущениеܖ лицом,ܖ совершившимܖ 

преступление,ܖ совершенияܖ новогоܖ преступленияܖ (Германия,ܖ Финляндияܖ иܖ др.);ܖ ܖ ܖ  

- установлениеܖ превентивногоܖ надзораܖ иܖ профилактическогоܖ 

наблюденияܖ заܖ лицами,ܖ освобожденнымиܖ изܖ местܖ лишенияܖ свободыܖ 

(Республикаܖ Беларусь);ܖ- ܖ наличиеܖ фондаܖ постпенитенциарнойܖ помощи,ܖ 

аккумулирующийܖ средства,ܖ полученныеܖ заܖ счетܖ отчисленийܖ изܖ заработнойܖ 

платыܖ осужденных,ܖ отбывающихܖ наказание;ܖ  

- применениеܖ электронногоܖ контроляܖ заܖ лицами,ܖ которые,ܖ судяܖ поܖ ихܖ 

поведению,ܖ склонныܖ кܖ совершениюܖ новыхܖ преступленийܖ (Англия,ܖ Канада,ܖ 

США,ܖ Швеция,ܖ Австрия,ܖ Норвегияܖ иܖ др.).
40

 

 

 

 

 

3.2 Совершенствование Российского законодательства о борьбе с 

рецидивом преступлений и практики его применения 

 

 

 

Оцениваяܖ вܖ целомܖ положительноܖ законодательныеܖ новеллы,ܖ касающиесяܖ 

рецидиваܖ преступлений,ܖ всеܖ жеܖ хотелосьܖ быܖ обратитьܖ вниманиеܖ иܖ наܖ 

имеющиесяܖ недоработки. 

Вܖ первуюܖ очередьܖ этоܖ связаноܖ сܖ терминологиейܖ закона.ܖ Вܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ РФܖ 

введеноܖ новоеܖ понятиеܖ реальногоܖ лишенияܖ свободы.ܖ Приܖ этомܖ возникаетܖ рядܖ 

вопросов.ܖ Во-первых,ܖ должныܖ лиܖ судыܖ теперьܖ вܖ приговорахܖ указывать,ܖ чтоܖ лицуܖ 

назначеноܖ реальноеܖ лишениеܖ свободы?ܖ Еслиܖ- ܖ нет,ܖ какܖ этоܖ понятиеܖ будетܖ 
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учитыватьсяܖ приܖ определенииܖ рецидива?ܖ Еслиܖ- ܖ да,ܖ тоܖ наܖ основанииܖ чего?ܖ Ведьܖ 

судܖ можетܖ назначитьܖ толькоܖ тотܖ видܖ наказания,ܖ которыйܖ включенܖ вܖ ст.ܖ44 ܖ УКܖ 

РФ,ܖ аܖ наказаниеܖ вܖ видеܖ реальногоܖ лишенияܖ свободыܖ указаннаяܖ нормаܖ неܖ 

содержит. 

Втораяܖ проблемаܖ связанаܖ сܖ тем,ܖ чтоܖ согласноܖ буквальномуܖ толкованиюܖ п.ܖ 

«а»ܖ ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ63 ܖ УКܖ РФܖ отягчающимܖ наказаниеܖ обстоятельствомܖ можетܖ бытьܖ 

признанܖ рецидивܖ преступлений,ܖ аܖ неܖ конкретныйܖ видܖ рецидива.ܖ Вܖ связиܖ сܖ этим  ܖ

неܖ совсемܖ яснаܖ идеяܖ законодателяܖ оставитьܖ подразделениеܖ рецидиваܖ наܖ виды,ܖ 

установивܖ приܖ этомܖ единыеܖ критерииܖ определенияܖ нижнегоܖ пределаܖ назначенияܖ 

наказанияܖ приܖ любомܖ видеܖ рецидиваܖ преступленийܖ1/3 ܖ− ܖ максимальногоܖ срокаܖ 

наиболееܖ строгогоܖ видаܖ наказания.ܖ Выделениеܖ простого,ܖ опасногоܖ либоܖ особоܖ 

опасногоܖ рецидиваܖ имеетܖ поܖ новымܖ правиламܖ практическоеܖ значениеܖ лишьܖ приܖ 

назначенииܖ режимаܖ исправительнойܖ колонииܖ иܖ тюрьмы.
41

 

Новаяܖ редакцияܖ ст.ܖ68 ܖ УКܖ вызвалаܖ диаметральноܖ противоположныеܖ 

откликиܖ уܖ практическихܖ работниковܖ иܖ правоведов.ܖ Захцерܖ Е.М.ܖ считает,ܖ чтоܖ 

«давܖ новуюܖ редакциюܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ РФ,ܖ установивܖ новыеܖ правилаܖ назначенияܖ 

наказанияܖ приܖ рецидивеܖ (ст.ܖ68 ܖ УК),ܖ законодательܖ предоставилܖ судамܖ 

возможностьܖ определятьܖ виновнымܖ болееܖ справедливоеܖ наказаниеܖ вܖ 

соответствииܖ сܖ тяжестьюܖ совершенныхܖ преступленийܖ иܖ причиненногоܖ имиܖ 

реальногоܖ вреда.ܖ Делоܖ вܖ том,ܖ чтоܖ прежниеܖ нормыܖ обязывалиܖ судыܖ вܖ рядеܖ 

случаевܖ поܖ формальнымܖ основаниямܖ назначатьܖ достаточноܖ большиеܖ срокиܖ 

лишенияܖ свободыܖ приܖ незначительныхܖ последствиях,ܖ полностьюܖ возмещенномܖ 

ущербе,ܖ чтоܖ противоречилоܖ базовымܖ принципамܖ иܖ целямܖ уголовногоܖ 

наказания». 

«Вܖ законеܖ расширяетсяܖ судейскоеܖ усмотрениеܖ приܖ назначенииܖ наказанияܖ 

вܖ соответствииܖ сܖ ч.ܖ2 ܖ ст.ܖ68 ܖ УКܖ РФ.ܖ Представляется,ܖ чтоܖ прежняяܖ редакцияܖ ст.ܖ 

 ܖдифференцированный ܖотражался ܖней ܖв ܖпоскольку ܖ,удачной ܖболее ܖбыла ܖ68
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подходܖ кܖ установлениюܖ минимальныхܖ сроковܖ наказанияܖ вܖ зависимостиܖ отܖ видаܖ 

рецидива,ܖ чтоܖ болееܖ соответствовалоܖ принципамܖ справедливостиܖ (ст.ܖ6 ܖ УКܖ РФ),ܖ 

дифференциацииܖ иܖ индивидуализацииܖ ответственностиܖ иܖ наказания»,ܖ- ܖ 

отмечаетܖ Э.ܖ Жевлаков.ܖ Кузнецоваܖ Н.ܖ считает:ܖ «Государственнаяܖ думаܖ вܖ 

противовесܖ генеральнымܖ направлениямܖ уголовнойܖ политикиܖ гуманизировалаܖ 

наказуемостьܖ профессиональнойܖ преступностиܖ иܖ криминальногоܖ рецидива.ܖ 

Профессиональныйܖ ворܖ можетܖ радоваться.ܖ Емуܖ позволяютܖ назначитьܖ наказаниеܖ 

нижеܖ низшегоܖ пределаܖ санкцииܖ соответствующейܖ статьи».
42

 

Представляется,ܖ чтоܖ установленноеܖ вܖ действующемܖ уголовномܖ законеܖ 

правилоܖ назначенияܖ наказанияܖ приܖ рецидиве,ܖ опасномܖ рецидивеܖ иܖ особоܖ 

опасномܖ рецидивеܖ преступленийܖ неܖ соответствуетܖ общимܖ началамܖ назначенияܖ 

наказания,ܖ принципуܖ справедливости.ܖ Эффективностьܖ примененияܖ 

специальныхܖ правил,ܖ установленныхܖ вܖ ч.ܖ2 ܖ ст.ܖ68 ܖ УКܖ РФ,ܖ изначальноܖ невелика,ܖ 

особенноܖ вܖ отношенииܖ тяжкихܖ иܖ особоܖ тяжкихܖ преступлений.ܖ Действующееܖ 

специальноеܖ правилоܖ назначенияܖ наказанияܖ приܖ рецидивеܖ преступленийܖ вܖ 

большинствеܖ случаевܖ обязываетܖ назначитьܖ наиболееܖ строгийܖ видܖ наказания,ܖ 

предусмотренныйܖ санкцией,ܖ аܖ вопросܖ оܖ срокеܖ наказанияܖ передаетܖ наܖ 

усмотрениеܖ судьи. 

Вܖ связиܖ сܖ вышеизложенным,ܖ необходимоܖ ужесточитьܖ специальныеܖ 

правилаܖ дляܖ назначенияܖ наказанияܖ приܖ опасномܖ рецидивеܖ иܖ особоܖ опасномܖ 

рецидивеܖ преступлений:ܖ срокܖ наказанияܖ приܖ опасномܖ рецидивеܖ преступленийܖ 

неܖ можетܖ бытьܖ нижеܖ половиныܖ максимальногоܖ срокаܖ наиболееܖ строгогоܖ видаܖ 

наказания,ܖ предусмотренногоܖ заܖ совершенноеܖ преступление,ܖ приܖ особоܖ опасномܖ 

рецидивеܖ преступленийܖ− ܖ неܖ нижеܖ2/3 ܖ максимальногоܖ срокаܖ наиболееܖ строгогоܖ 

видаܖ наказания,ܖ предусмотренногоܖ заܖ совершенноеܖ преступление.ܖ  

Осталисьܖ нерешеннымиܖ некоторыеܖ вопросыܖ признанияܖ рецидиваܖ 

преступлений.ܖ Так,ܖ например,ܖ неясно,ܖ кܖ какомуܖ видуܖ рецидиваܖ следуетܖ отнестиܖ 

ситуацию,ܖ когдаܖ лицоܖ совершаетܖ особоܖ тяжкоеܖ преступление,ܖ аܖ ранееܖ оноܖ 
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осуждалосьܖ заܖ совершениеܖ тяжкогоܖ преступления.ܖ Опасныйܖ рецидивܖ 

исключается,ܖ посколькуܖ связанܖ сܖ обязательнымܖ наличиемܖ такогоܖ обстоятельстваܖ 

какܖ совершениеܖ лицомܖ тяжкогоܖ преступления.ܖ Особоܖ опаснымܖ рецидивомܖ этаܖ 

ситуацияܖ такжеܖ неܖ можетܖ бытьܖ признана,ܖ такܖ какܖ поܖ законуܖ необходимоܖ 

сочетаниеܖ совершенияܖ особоܖ тяжкогоܖ преступленияܖ иܖ наличияܖ двухܖ (вܖ 

рассматриваемойܖ ситуацииܖ толькоܖ одна)ܖ судимостейܖ заܖ тяжкиеܖ преступления.ܖ 

Остаетсяܖ признать,ܖ чтоܖ совершениеܖ особоܖ тяжкогоܖ преступления,ܖ еслиܖ ранееܖ 

лицоܖ осуждалосьܖ заܖ одноܖ тяжкоеܖ преступление,ܖ являетсяܖ простоܖ рецидивомܖ 

преступлений,ܖ хотяܖ сочетаниеܖ совершенияܖ тяжкого,ܖ аܖ неܖ особоܖ тяжкогоܖ 

преступления,ܖ приܖ наличииܖ фактаܖ осужденияܖ кܖ реальномуܖ лишениюܖ свободыܖ заܖ 

тяжкоеܖ преступлениеܖ образуетܖ ужеܖ опасныйܖ рецидив.
43

 

Следующаяܖ проблемаܖ состоитܖ вܖ том,ܖ чтоܖ определеннаяܖ частьܖ повторныхܖ 

умышленныхܖ преступленийܖ совершаетсяܖ вܖ периодܖ условно-досрочногоܖ 

освобождения.ܖ Анализܖ статистическихܖ данныхܖ обܖ увеличенииܖ числаܖ 

преступлений,ܖ совершаемыхܖ вܖ периодܖ послеܖ условно-досрочногоܖ освобожденияܖ 

отܖ отбыванияܖ наказанияܖ диктуетܖ необходимостьܖ корректировкиܖ ст.ܖ79 ܖ УКܖ РФ,ܖ 

такܖ какܖ действующаяܖ ееܖ редакцияܖ ставитܖ подܖ сомнениеܖ решениеܖ судаܖ поܖ 

назначениюܖ индивидуальногоܖ срокаܖ наказанияܖ каждомуܖ осужденному.ܖ 

Уголовныйܖ законܖ практическиܖ обязываетܖ судьюܖ удовлетворитьܖ ходатайствоܖ обܖ 

условно-досрочномܖ освобожденииܖ приܖ выполненииܖ требованияܖ обܖ отбытииܖ 

определеннойܖ частиܖ наказания,ܖ аܖ буквальноеܖ толкованиеܖ приводитܖ кܖ мысли,ܖ чтоܖ 

условно-досрочноܖ можетܖ бытьܖ освобожденܖ осужденный,ܖ неܖ исправившийсяܖ илиܖ 

процессܖ исправленияܖ которогоܖ неܖ завершен.ܖ Ставитсяܖ подܖ сомнениеܖ самоܖ 

применениеܖ наказания. 

Необходимоܖ предоставитьܖ судуܖ возможностьܖ оцениватьܖ нуждаемостьܖ 

лицаܖ вܖ отбыванииܖ полногоܖ наказания,ܖ принимаяܖ воܖ вниманиеܖ неܖ толькоܖ срокܖ 

фактическогоܖ отбытияܖ наказания,ܖ ноܖ иܖ данныеܖ оܖ личности,ܖ отношениеܖ кܖ 

совершенномуܖ преступлениюܖ иܖ наказанию.ܖ Вܖ связиܖ сܖ этимܖ вܖ ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ79 ܖ УКܖ РФܖ 
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вместоܖ словܖ «еслиܖ судомܖ будетܖ признано,ܖ чтоܖ дляܖ своегоܖ исправленияܖ оноܖ 

(лицо)ܖ неܖ нуждаетсяܖ вܖ полномܖ отбыванииܖ назначенногоܖ судомܖ наказания»ܖ 

следуетܖ указатьܖ «еслиܖ судомܖ будетܖ признано,ܖ чтоܖ лицоܖ доказалоܖ своеܖ 

исправление»ܖ иܖ дополнитьܖ ст.ܖ79 ܖ ещеܖ однойܖ частью:ܖ «Условно-досрочноеܖ 

освобождениеܖ неܖ можетܖ бытьܖ примененоܖ кܖ лицу,ܖ вܖ действияхܖ которогоܖ 

установленܖ особоܖ опасныйܖ рецидивܖ преступлений». 

Определенныеܖ трудностиܖ вܖ судебнойܖ практикеܖ вызывалиܖ вопросыܖ 

назначенияܖ наказанияܖ заܖ неоконченноеܖ преступлениеܖ приܖ рецидивеܖ 

преступлений.ܖ Пленумܖ Верховногоܖ Судаܖ РФܖ вܖ Постановленииܖ отܖ11 ܖ июняܖ1999 ܖ 

г.ܖ «Оܖ практикеܖ назначенияܖ судамиܖ уголовногоܖ наказания»ܖ далܖ разъяснение,ܖ 

согласноܖ которомуܖ приܖ назначенииܖ наказанияܖ вܖ такойܖ ситуацииܖ следует,ܖ 

применяяܖ правилаܖ ст.ܖ68 ܖ УКܖ РФ,ܖ исходитьܖ изܖ максимальногоܖ срокаܖ наказания,ܖ 

которыйܖ можетܖ бытьܖ назначенܖ сܖ учетомܖ требованийܖ статьиܖ66 ܖ УКܖ РФ.ܖ Согласноܖ 

разъяснениюܖ Верховногоܖ Судаܖ РФܖ приܖ наличииܖ рецидиваܖ преступленийܖ 

положенияܖ ст.ܖ62 ܖ УКܖ РФܖ примененыܖ бытьܖ неܖ могут,ܖ такܖ какܖ имеетсяܖ 

отягчающееܖ обстоятельство,ܖ указанноеܖ вܖ п.ܖ «а»ܖ ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ63 ܖ УКܖ РФܖ (рецидивܖ 

преступлений). 

Согласноܖ действующемуܖ уголовномуܖ законуܖ приܖ любомܖ видеܖ рецидиваܖ 

преступлений,ܖ еслиܖ судомܖ установленыܖ смягчающиеܖ обстоятельства,ܖ 

предусмотренныеܖ ст.ܖ61 ܖ УКܖ РФ,ܖ срокܖ наказанияܖ можетܖ бытьܖ назначенܖ менееܖ1/3 ܖ 

частиܖ максимальногоܖ срокаܖ наиболееܖ строгогоܖ видаܖ наказания,ܖ 

предусмотренногоܖ заܖ совершенноеܖ преступление,ܖ ноܖ вܖ пределахܖ санкцииܖ 

соответствующейܖ статьиܖ Особеннойܖ частиܖ УКܖ РФ.ܖ Аܖ приܖ наличииܖ 

исключительныхܖ обстоятельств,ܖ предусмотренныхܖ ст.ܖ64 ܖ УКܖ РФ,ܖ можетܖ бытьܖ 

назначеноܖ болееܖ мягкоеܖ наказание,ܖ чемܖ предусмотреноܖ заܖ данноеܖ преступление. 

Вывод:ܖ Значениеܖ выводовܖ судаܖ оܖ признанииܖ смягчающихܖ наказаниеܖ илиܖ 

исключительныхܖ обстоятельствܖ непомерноܖ возросло.ܖ Учитывая,ܖ чтоܖ переченьܖ 

смягчающихܖ наказаниеܖ обстоятельствܖ являетсяܖ открытым,ܖ аܖ случаи,ܖ когдаܖ поܖ 

делуܖ неܖ имеетсяܖ хотяܖ быܖ одноܖ такоеܖ обстоятельство,ܖ встречаютсяܖ 
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исключительноܖ редко,ܖ можноܖ констатировать,ܖ чтоܖ возможностиܖ дляܖ 

непримененияܖ специальногоܖ правилаܖ назначенияܖ наказанияܖ приܖ рецидивеܖ 

преступленийܖ оченьܖ широки,ܖ чтоܖ снижаетܖ значениеܖ этогоܖ правила. 

Воܖ избежаниеܖ этогоܖ ч.ܖ3 ܖ ст.ܖ68 ܖ УКܖ РФܖ предлагаетсяܖ изложитьܖ вܖ 

следующейܖ редакции:ܖ «Приܖ наличииܖ исключительныхܖ обстоятельств,ܖ 

предусмотренныхܖ ст.ܖ64 ܖ настоящегоܖ Кодекса,ܖ наказаниеܖ приܖ рецидивеܖ 

преступленийܖ можетܖ бытьܖ назначеноܖ безܖ учетаܖ правилܖ ч.ܖ2 ܖ ст.ܖ68 ܖ настоящегоܖ 

Кодексаܖ какܖ вܖ пределах,ܖ предусмотренныхܖ соответствующейܖ статьейܖ 

Особеннойܖ частиܖ настоящегоܖ Кодекса,ܖ такܖ иܖ нижеܖ указанныхܖ пределов». 
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

 

 

Итак,ܖ какܖ известно,ܖ однойܖ изܖ наиболееܖ принципиальныхܖ новеллܖ УКܖ сталܖ 

рецидивܖ преступлений.ܖ Кодексܖ отказалсяܖ отܖ понятийܖ «рецидивист»,ܖ «особоܖ 

опасныйܖ рецидивист»,ܖ акцентируяܖ вниманиеܖ неܖ наܖ личностиܖ преступника,ܖ аܖ наܖ 

совершенномܖ имܖ преступлении.ܖ Вܖ законеܖ четкоܖ обозначено,ܖ чтоܖ рецидивомܖ 

преступленийܖ признаетсяܖ совершениеܖ умышленногоܖ преступленияܖ лицом,ܖ 

имеющимܖ судимостьܖ заܖ ранееܖ совершенноеܖ умышленноеܖ преступление. 

Проблемыܖ ܖ понятияܖ рецидиваܖ преступленийܖ иܖ ܖ наказанияܖ рецидивистовܖ 

принадлежатܖ кܖ числуܖ чрезвычайноܖ сложныхܖ иܖ поэтомуܖ будутܖ постоянноܖ 

требоватьܖ новыхܖ всеܖ болееܖ глубокихܖ научно-практическихܖ изысканий.ܖ 

Удивительноܖ современноܖ звучатܖ сегодняܖ словаܖ австрийскогоܖ юристаܖ Францаܖ 

фонܖ Листа,ܖ произнесенныеܖ имܖ почтиܖ столетиеܖ назадܖ наܖ Петербургскомܖ 

международномܖ пенитенциарномܖ съездеܖ оܖ том,ܖ чтоܖ уголовнаяܖ политикаܖ 

сводитсяܖ кܖ двумܖ проблемам,ܖ разрешенияܖ которыхܖ нельзяܖ дольшеܖ откладывать:ܖ 

борьбеܖ сܖ рецидивистамиܖ иܖ спасениюܖ случайныхܖ преступников. 

Изучениеܖ ܖ историиܖ отечественнойܖ уголовно-правовойܖ теорииܖ рецидиваܖ иܖ 

законодательства,ܖ направленногоܖ наܖ борьбуܖ сܖ соответствующимܖ явлением,ܖ 

убеждаетܖ вܖ том,ܖ чтоܖ законодательноеܖ определениеܖ понятияܖ рецидива,ܖ какܖ иܖ 

содержаниеܖ уголовно-правовыхܖ иܖ пенитенциарныхܖ мерܖ обращенияܖ сܖ 

рецидивистами,ܖ обусловливалисьܖ наܖ разныхܖ этапахܖ историиܖ неܖ толькоܖ уровнемܖ 

рецидивнойܖ преступности,ܖ ноܖ такжеܖ направленностьюܖ уголовнойܖ политики,ܖ 

остротойܖ классовыхܖ противоречийܖ вܖ обществе,ܖ господствующейܖ вܖ теорииܖ 

уголовно-правовойܖ концепцией,ܖ экономическимиܖ возможностямиܖ государстваܖ 

поܖ реализацииܖ тойܖ илиܖ инойܖ уголовно-политическойܖ программы,ܖ другимиܖ 

обстоятельствами. 
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Осознаниеܖ невозможностиܖ искорененияܖ рецидивнойܖ преступностиܖ 

обязываетܖ формулироватьܖ дляܖ законодателяܖ иܖ правоприменительнойܖ практикиܖ 

реальныеܖ теоретическиܖ обоснованныеܖ задачи.ܖ Уголовно-правоваяܖ иܖ 

пенитенциарнаяܖ системыܖ должныܖ обеспечиватьܖ такойܖ контрольܖ заܖ поведениемܖ 

опасныхܖ преступников,ܖ которыйܖ неܖ позволялܖ быܖ рецидивуܖ доминироватьܖ вܖ 

структуреܖ всейܖ преступности,ܖ когдаܖ самаܖ преступностьܖ имеетܖ тенденциюܖ кܖ 

росту.ܖ Ноܖ неܖ чрезмерноеܖ усилениеܖ обычныхܖ наказанийܖ должноܖ рассматриватьсяܖ 

вܖ качествеܖ средстваܖ установленияܖ такогоܖ контроля.ܖ Еслиܖ150 ܖ летܖ назадܖ нашиܖ 

соотечественникиܖ пришлиܖ кܖ выводу,ܖ чтоܖ такаяܖ мераܖ неܖ согласуетсяܖ сܖ 

принципамиܖ гуманизма,ܖ тоܖ темܖ болееܖ этоܖ должноܖ бытьܖ очевидноܖ нам.ܖ Приܖ 

формулировкеܖ такойܖ задачиܖ представляетсяܖ болееܖ корректнымܖ называтьܖ 

системуܖ мерܖ обращенияܖ сܖ рецидивистамиܖ неܖ борьбойܖ сܖ рецидивом,ܖ аܖ контролемܖ 

надܖ ним,ܖ следуетܖ создатьܖ вܖ системеܖ УИНаܖ специальныхܖ учрежденийܖ неܖ толькоܖ 

дляܖ неординарныхܖ носителейܖ криминальнойܖ субкультурыܖ (всевозможныхܖ 

авторитетов),ܖ ноܖ иܖ дляܖ техܖ осужденных,ܖ которыеܖ становятсяܖ жертвамиܖ 

авторитетов. 

Вܖ отечественнойܖ теорииܖ вопросܖ оܖ профессиональныхܖ преступникахܖ 

поднималсяܖ неоднократноܖ иܖ каждыйܖ разܖ оставалсяܖ нерешенным.ܖ Объясняетсяܖ 

этоܖ тем,ܖ чтоܖ оченьܖ сложноܖ установитьܖ критерииܖ преступногоܖ 

профессионализма.ܖ Частоܖ вܖ качествеܖ таковыхܖ называютсяܖ оценочныеܖ явления,ܖ 

чтоܖ таитܖ вܖ себеܖ опасностьܖ широкогоܖ судейскогоܖ усмотренияܖ и,ܖ следовательно,ܖ 

ущемленияܖ правܖ граждан.ܖ Однакоܖ сложностьܖ задачиܖ неܖ исключаетܖ ееܖ 

актуальности. 

Также,ܖ наܖ сегодняшнийܖ деньܖ актуальнымܖ являетсяܖ иܖ уяснениеܖ сути  ܖ

некоторыхܖ нововведений,ܖ преждеܖ всегоܖ решенияܖ Верховногоܖ Судаܖ Российскойܖ 

Федерации.ܖ Анализܖ судебныхܖ решенийܖ позволяетܖ предложитьܖ дляܖ обсужденияܖ 

вопросы,ܖ связанныеܖ сܖ признаниемܖ рецидиваܖ преступлений,ܖ установлениемܖ егоܖ 

видовܖ иܖ учетомܖ приܖ назначенииܖ наказания.ܖ Вܖ первуюܖ очередьܖ этоܖ связаноܖ сܖ 

терминологиейܖ закона,ܖ такܖ вܖ ст.ܖ18 ܖ УКܖ РФܖ введеноܖ новоеܖ понятиеܖ реальногоܖ 
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лишенияܖ свободы.ܖ Втораяܖ проблемаܖ связанаܖ сܖ тем,ܖ чтоܖ согласноܖ буквальномуܖ 

толкованиюܖ п.ܖ «а»ܖ ч.ܖ1 ܖ ст.ܖ63 ܖ УКܖ РФ,ܖ отягчающимܖ наказаниеܖ обстоятельствомܖ 

можетܖ бытьܖ признанܖ рецидивܖ преступлений,ܖ аܖ неܖ конкретныйܖ видܖ рецидива.ܖ Вܖ 

связиܖ сܖ этимܖ неܖ совсемܖ яснаܖ идеяܖ законодателяܖ оставитьܖ подразделениеܖ 

рецидиваܖ наܖ виды.ܖ Осталсяܖ нерешеннымܖ вопросܖ признанияܖ рецидиваܖ 

преступлений.ܖ Так,ܖ например,ܖ неясно,ܖ кܖ какомуܖ видуܖ рецидиваܖ следуетܖ отнестиܖ 

ситуацию,ܖ когдаܖ лицоܖ совершаетܖ особоܖ тяжкоеܖ преступление,ܖ аܖ ранееܖ оноܖ 

осуждалосьܖ заܖ совершениеܖ тяжкогоܖ преступления.ܖ Ещеܖ одинܖ немаловажныйܖ 

момент,ܖ касаемыйܖ рассматриваемойܖ темы,ܖ этоܖ вынесениеܖ заключения,ܖ 

признаватьܖ лиܖ преступникаܖ рецидивистом,ܖ еслиܖ да,ܖ тоܖ опасным,ܖ илиܖ особоܖ 

опасным,ܖ судܖ долженܖ бытьܖ предельноܖ внимательным,ܖ чтобыܖ неܖ допуститьܖ 

ошибки,ܖ котораяܖ можетܖ статьсяܖ роковойܖ дляܖ подсудимого. 

Неܖ ܖ менееܖ актуальнойܖ являетсяܖ проблемаܖ постпенитенциарнойܖ поддержкиܖ 

лиц,ܖ освобождаемыхܖ изܖ местܖ лишенияܖ свободы.ܖ Вܖ условияхܖ экономическогоܖ 

спада,ܖ остановкиܖ многихܖ предприятий,ܖ массовойܖ безработицы,ܖ когдаܖ 

законопослушныеܖ гражданеܖ испытываютܖ большиеܖ экономическиеܖ затруднения,ܖ 

лица,ܖ имевшиеܖ судимость,ܖ становятсяܖ париямиܖ вܖ собственнойܖ странеܖ иܖ частоܖ 

совершениеܖ новогоܖ преступленияܖ остаетсяܖ дляܖ нихܖ единственнымܖ способомܖ 

выживания.ܖ Следуетܖ разработатьܖ специальнуюܖ правительственнуюܖ программуܖ 

поддержкиܖ лиц,ܖ освобождаемыхܖ изܖ местܖ лишенияܖ свободы.ܖ Весьмаܖ 

своевременнымܖ былоܖ быܖ сегодняܖ созданиеܖ центровܖ постпенитенциарнойܖ 

реадаптацииܖ такихܖ преступников. 

Рецидивисты,ܖ будучиܖ носителямиܖ криминальнойܖ субкультуры,ܖ стремятсяܖ 

кܖ активномуܖ ееܖ тиражированию.ܖ Вܖ связиܖ сܖ этимܖ проблемаܖ рецидиваܖ должнаܖ 

рассматриватьсяܖ вܖ качествеܖ однойܖ изܖ центральныхܖ вܖ теорииܖ иܖ 

правоприменительнойܖ деятельности. 
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