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ВВЕДЕНИЕ 

 

Актуальность исследования. Как правило, запаховые следы не 

контролируются и не воспринимаются человеком, а, следовательно, не 

уничтожаются им,  служат важным источником личной информации, 

функционирующим постоянно, независимо от воли и желаний индивида, 

сохраняют о лице криминалистически немаловажную информацию как о 

лице, совершившем преступление, либо как о лице - участнике события 

преступления.  

Выделяемые с потовым секретом, обладающие определенной 

летучестью и индивидуальностью для каждого индивида свободные жирные 

кислоты липидной фракции плазм крови являются непосредственным 

объектом экспертного исследования в случае изучения запаховых следов 

человека. Следовательно, потожировые следы выступают наряду со следами 

крови объектом исследования одорологической экспертизы.  Качественный и 

количественный состав соотношений компонентов этой фракции позволяет 

установить тот критерий индивидуальности, по которому собаки-детекторы 

обнаруживают человека по его индивидуальному запаху.  

Позволим напомнить, что метод, основанный А.И. Винбергом в 60-е 

годы, заключающийся в собирании запаховых следов шприцами, флягами, 

полиэтиленовыми пакетами из воздуха, сегодня не используется в 

экспертной практике. Это связано с тем,  что запаховые следы в воздухе 

существуют считанные минуты, рассеиваются постепенно в пространстве и 

частично осаждаются на окружающих предметах.  

Экспертиза запаховых следов определена в перечне судебных 

экспертиз как один из шести видов биологических исследований тканей и 

выделений человека, выполняемых судебными экспертами органов 

внутренних дел России. 

Объектом одорологического исследования служат запаховые вещества 

человека (в составе запаховых проб, отобранных с запахового следа и от 
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лица, проверяемого по данному делу), содержащиеся в крови и выделяемые в 

составе пота. Запаховые вещества собираются с предметов, изъятых с места 

происшествия.      

Следы пахучих веществ пота, не содержащие клеточных структур, так 

же позволяют идентифицировать субъекта посредством судебной 

одорологической экспертизы. 

Ольфакторный метод позволяет изучать следовые количества пахучих 

веществ без их предварительного выделения из смеси, что снижает сроки 

производства экспертизы до 3—5 дней.   

В Татарстане ежегодно проводится 150-200 экспертиз, в связи с этим в 

последние годы наблюдается прирост использования ольфакторного  метода 

на 5-7%.  

Одорология является весьма перспективным направлением в 

раскрытии и расследовании преступлений, она в большей степени помогает 

изобличить лиц, совершивших преступления. К примеру, одорологическая 

экспертиза помогает разграничить монозготных близнецов, что не доступно 

ДНК-анализу, поскольку запаховая информация даже однояйцовых 

близнецов является различной. Именно поэтому результаты данной 

экспертизы не должны быть второстепенными по отношению  к другим. 

 Органы следствия и дознания не остаются равнодушными в вопросе о 

внедрении одорологической эскпертизы, так как ценные результаты 

помогают решать вопросы идентификационного и диагностического 

характера. Кроме того по преступлениям, совершенным в условиях 

неочевидности, как правило, не    хватает информации для успешного  хода 

предварительного расследования, именно в таких случаях необходимостью 

может  явиться одорологическая экспертиза.  

Объектом исследования данной работы является судебная 

одорологическа экспертиза. 

Предмет исследования – основные аспекты проведения судебной 

экспертизы в современном уголовном процессе. 
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Цель работы состоит в изучении одорологии в раскрытии и 

расследовании преступлений. 

Задачи работы:  

- раскрыть понятие криминалистической одорологии и ее значение для 

раскрытия и расследования преступлений, 

- рассмотреть классификацию запаховых следов, 

- дать общую характеристику запаховых следов, 

- рассмотреть порядок получения результатов одорологического 

исследования, 

-изучить формы получения результатов одорологического 

исследования, 

-рассмотреь использование результатов одорологического 

исследования в доказывании по уголовному делу. 

В ходе написания диплома применялись общенаучный метод познания 

действительности - диалектический, а также частно-научные методы: 

сравнительно-правовой, системно-структурный, статистический. 

Теоретическую основу работы составили труды ученых в области 

криминалистики, таких как: Р. С. Белкин, К.Т.Сулимов, В.И. Старовойтов, 

В.В. Гриценко. Изученный и исследованный материал относится к области 

нескольких отраслей знаний: во-первых, криминалистики и правовых наук- 

уголовного и гражданского права, уголовного процесса, во-вторых, к 

знаниям других наук- судебной медицине, биологии, психиатрии, 

психологии, что предопределило комплексный характер исследования. При 

теоретическом исследовании собранного материала использованы труды 

философов Е.Р. Россинской, В.Г.Афанасьева, В.Г.Виноградова, были также 

использованы разработки по биологии, психиатрии, судебной медицине. 

Нормативную правовую базу исследования составили положения 

действующего законодательства России (Конституция Российской 

Федерации, Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации, 

Федеральный закон РФ «О государственной судебно-экспертной 
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деятельности в Российской Федерации» и др.), в т.ч. ведомственные 

нормативные акты. 

Структура дипомной работы состоит из введения, двух глав, 

вхоодящих в них шести параграфов, заключения и спика использованной 

литературы и приложения. 
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ГЛАВА 1.ПОНЯТИЕ И НАУЧНЫЕ ОСНОВЫ 

КРИМИНАЛИСТИЧЕСКОЙ ОДОРОЛОГИИ 

 

§ 1. Понятие криминалистической одорологии и ее значение для 

раскрытия и расследования преступлений 

 

В 1965 г. группа советских ученых и практиков впервые предложила 

метод криминалистической одорологии, который заключался в том, чтобы 

консервировать изъятые с места происшествия запахи и использовать 

служебных собак для установления источника происхождения запаха или 

лиц, оставивших этот запах. 

Одорология – это наука о природе и механизме образования запахов, а 

также о способах их распознания и использования. Одорология представляет 

собой отрасль криминалистической техники, в рамках которой изучаются 

закономерности образования запаховых следов, разрабатываются способы их 

обнаружения, фиксации, изъятие, сохранение и последующие исследование в 

целях раскрытия, расследования и предотвращения преступлений. Природа и 

механизм образования запаха свидетельствуют о том, что почти все 

материальные тела несут запаховую информацию, которая является либо 

собственной, либо приобретенной от другого тела. 

Можно выделить комплекс проблем, связанных с криминалистической 

одорологией, которые требуют дополнительного исследования. Во-первых, 

существует проблема обнаружения, фиксации, изъятия одорологических 

следов в ходе осмотра места происшествия. С целью изъятия следов 

следователю необходимо совершить ряд дополнительных действий: вызвать 

на место происшествия кинолога с собакой, ограничить доступ кого-либо на 

место происшествия, т. к. могут остаться посторонние запахи. Также 

необходимо правильно изъять запаховые следы, чтобы в дальнейшем их 

можно было использовать при проведении одорологической экспертизы. Все 

это усложняет следственный осмотр, поэтому специалисты зачастую не в 
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полной мере пользуются возможностью изъятия запаховых следов, т. к. на 

один только осмотр места происшествия затрачивается значительное 

количество сил и времени, и поэтому им проще собирать «традиционные» 

следы преступления. 

Решение данной проблемы видится во включении в оперативно-

следственную группу, помимо специалиста-криминалиста, специалиста, 

обладающего знаниями в области собирания запаховых следов, что, в свою 

очередь, облегчит работу следователя и исключит возможные ошибки в их 

обнаружении, фиксации и изъятии. Во-вторых, до сих пор ведутся споры 

между учеными о том, можно ли использовать результаты одорологической 

экспертизы в качестве доказательства. Одни ученые считают, что результаты 

одорологической экспертизы достоверны и могут использоваться как 

доказательства по уголовному делу, другие ‒ напротив, относятся к данным 

результатам отрицательно, аргументируя это тем, что экспертизу «проводят 

собаки», пусть даже и специально обученные, и результаты, которые 

получают в ходе одорологического исследования при помощи собак 

сомнительны, т. к. могут быть допущены ошибки. 

Собаки обладают развитой психикой и наряду с превосходным 

обонянием демонстрируют поведение, свидетельствующее о высоком уровне 

их нервной деятельности. Кто не учитывает это и не контролирует 

поисковую активность применяемых собак, рискует попасть в 

затруднительное положение. Дрессировщики знают, например, что при 

поиске заданного запаха внимание собаки иногда может переключаться на 

другой объект, по каким-то причинам более для нее привлекательный. 

Неправильная интерпретация такого ее поведения в практическом 

использовании может привести к неверным выводам
1
. Другая известная 

особенность собак состоит в умении предупреждать желания своего 

дрессировщика. Постоянный контакт с ним приучает этих животных 

                                                           
1
Белк?ин Р.С. Курс к?риминалистики / Р.С. Белк?ин // М.: ЮРАЙТ. - 2011. – с. 111. 
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различать даже непроизвольные, еле заметные и обычно неконтролируемые 

человеком подсказки: замер, особое внимание к одному из объектов – все то, 

что определяется феноменом «умный Ганс». Объективность результатов, 

получаемых в подобных условиях применения собак, также может оказаться 

сомнительной.  

Нежелательное для объективного исследования поведение 

дрессированных собак стремятся предупредить различными способами. 

Причем выбор средств определяется не только уровнем квалификации 

специалистов. Во многом это зависит от сферы их интересов, решаемых 

задач и роли, которую они отводят собакам в криминалистическом 

исследовании.  

Собака – исследователь в судебном анализе запаховых следов или 

средство для проведения исследования? Вопрос не праздный. Ознакомление 

с публикациями на эту тему и практикой криминалистов, применяющих 

лабораторный анализ запаховых следов человека в Германии, Венгрии, 

Польше, Голландии, Белоруссии и России, позволяет увидеть, что собакам в 

исследованиях придается различный статус.  

Иногда не специалистов, а собак рассматривают в роли исследователей 

запаховых следов
2
. Признание собак «субъектами», исполнителями 

исследования пытаются аргументировать тем, что именно они воспринимают 

запахи. Другой аргумент – недостаточные возможности человека, включая, 

якобы, неспособность объективно контролировать процесс восприятия 

запахов животными. Такое представление обычно принимается как что-то 

само собой разумеющееся. Перекладывание исследовательских функций 

специалистов на животных прослеживается даже по наименованию собак, 

специализируемых для лабораторного исследования запаховых следов. В 

начале 80-х годов в Германии и Венгрии таких собак называли «собаками-

дифференциаторами», а в Советском Союзе – «собаками-

                                                           
2
Га?ленко В.А. За?гадочная на?ука о за?пахах / В.А. Га?ленко // М.: Щит и меч. -  2014. - № 14. – с. 156 
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идентификаторами»
3
, как будто бы животные решают задачи судебного 

исследования! По функциональному назначению правильнее рассматривать 

собаку как биологический детектор пахучих субстанций («собака-детектор»), 

своеобразный инструмент, которым нужно умело пользоваться при 

исследованиизапаховых следов 
4
.  

В отношении к собакам известна другая крайность, когда игнорируется 

их биологическая природа, и к животным относятся как к бесстрастным 

приборам. Сторонники такого подхода не принимают во внимание психику 

собаки и рассматривают ее как «черный ящик» для преобразования 

информации: ввод данных – выход результатов. Для восприятия и 

интерпретации сигнального поведения собак, по их логике, не требуется 

специальных познаний. Зарегистрировать реакции собак в отношении 

изучаемого запахового следа, дескать, могут следователь, представители 

обвинения и защиты или понятые. Участие при этом специалиста 

предполагается минимальным и сводится к вспомогательной роли: 

расставить для сопоставления запаховые пробы и помочь следователю в 

фиксации сигналов животных, принимаемых обычно на веру. Из-за 

незначительного вклада человека в такой процесс распознавания запахов 

некоторые юристы, не обладающие  познаниями в данной области, отрицают 

даже факт проведения исследования. Трудно их в этом разубедить при 

организации работы, когда собаки практически бесконтрольно выбирают 

заданный запаховый след из нескольких предложенных для обнюхивания 

объектов, а результаты выбора основаны только на доверии, выучке 

животных.  

Становление собак происходило в тесном взаимодействии с людьми. 

Это обусловливает их способность к дрессировке и выбор человеком в 

                                                           
3
Гонта?рь С.Н. Соби?рание и предва?рительное и?сследование следов при прои?зводстве следственных 

действий: методич. рек?омендации / С .Н. Гонтарь, С.Н. Кубитович, А.А. Рясов, Н.А. Ува?ров // Ставрополь.: 

ЮРАЙТ. -  2014. – с. 78 

4
Там  же. 
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качестве рабочего "партнера". В целом, доведенные до автоматизма навыки 

определяют адекватность в поведении, как людей, так и собак. Мы доверяем 

свою жизнь натренированному человеку (пилот, хирург и т.д.), так же мы 

можем доверить судьбу экспертиз собаке.  

На практике результаты одорологической экспертизы обоснованно 

являются одним из доказательств по уголовному делу. 

Таким образом, полноценное использование запаховых следов в 

уголовном судопроизводстве возможно лишь при разрешении 

вышеизложенного понимания проблем: необходимо добавить в оперативно-

следственную группу специалиста, который обладает знаниями в области 

собирания запаховых следов, а также не должно существовать сомнений о 

возможности использования результатов одорологических экспертиз в 

качестве полноценных источников доказательств по уголовному делу. 

Необходимо отметить, что одорология является перспективным 

направлением в системе раскрытия и расследования преступлений и в 

большей степени помогает изобличить лиц, совершивших преступления, а 

поэтому результаты одорологической экспертизы не должны иметь 

второстепенного значения по отношению к другим видам экспертных 

исследований
5
. 

Заинтересованность органов расследования и дознания во внедрении 

одороголической  экспертизы определяется большой информационной 

ценностью получаемых данных, позволяющих использовать их в решении 

как идентификационных, так и диагностических задач, в том числе по 

преступлениям, совершенным в условиях неочевидности. Эффективность 

использования одорологической информации в расследовании преступлений 

можно проиллюстрировать примером из экспертной практики отдела 

экспертиз запаховых следов человека Экспертно-криминалистического 

                                                           
5
Долгополов Н.В. «Элек?тронный нос» – новое на?правление и?ндустрии безопа?сности / Н.В. Долгополов, 

М.Ю. Яблок?ов // М.: Мир и безопасность. – 2015. – № 4. – с. 167 
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центра МВД России. 

Так, 6 октября 2016 г. в помещении офиса предпринимателя Б., 

расположенном на цокольном этаже дома, обнаружен его труп с 

множественными ножевыми ранениями в области грудной клетки и лица. По 

данному факту было возбуждено уголовное дело по признакам преступления, 

предусмотренного ч. 1 ст. 105 УК РФ. В ходе осмотра места происшествия на 

полу у основания ступеней в подвальном помещении обнаружен обрывок 

ткани, испачканный веществом бурого цвета, которым преступник 

предположительно вытер руки. По пятнам с обрывка ткани биологи 

установили, что это кровь, а результаты ДНК-анализа показали ее 

происхождение от потерпевшего Б. Для использования в последующем с 

обрывка ткани получены ольфакторные пробы, содержащие, как показала 

проверка, пахнущие следы человека. 

Задержанный по подозрению в совершении преступления, ранее 

судимый Д., во время допроса показал, что был знаком с Б., но в его офисе 

никогда не был и убийства не совершал. От дальнейших показаний 

отказался, воспользовавшись ст. 51 Конституции РФ
6
. 

Следователь по данному делу назначил судебную экспертизу пахнущих 

следов из пота (крови) человека, при производстве которой на изъятом 

лоскуте ткани со следами крови потерпевшего были выявлены следы 

пахнущих веществ, происходящих от подозреваемого Д. После ознакомления 

с результатами экспертизы подозреваемым были даны признательные 

показания, а также указано место нахождения орудия убийства. 

Примечателен тот факт, что запаховая информация даже монозиготных 

(однояйцевых)  близнецов  различная, несмотря на то, что ДНК – 

информация одинаковая. Это говорит о том, что одорологическая экспертиза 

помогает разграничить их. Рассмотрим это на примере. 

13 ноября 2015 года двое преступников  у дома №6 по 9-му проезду 

поселка Осиновка г. Оренбург совершили нападение на гражданку Зайцеву 
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Н.А. и открыто похитили у нее денежные средста. В ходе борьбы с 

преступниками гражданка Зайцева Н.А. сорвала черную трикотажную маску 

с одного из преступников, узнав при этом одного из братьев Головиных. При 

осмотре места происшествия  данная маска была изъята.  

По данному факту следователем СО при Красноперекопском РОВД г. 

Оренбурга Лучининой Е.А. было озбуждено уголовное дело и назначена 

судебная  экспертиза запаховых следов человека, в результате которой на 

масске выявлены запаховые следы, которые происходят от обвиняемого 

Головина С.  Запаховых следов Головина М. не выявлено.   

Необходимо подчеркнуть, что  доказательственное значение 

результаты экспертизы запаховых следов человека приобретают только при 

выполнении следователем (дознавателем) и  экспертами комплекса 

следующих правовых, организационных и методических мероприятий: 

1) организация правильного изъятия, хранения и  транспортировки 

зааховых объектов (предметов-носителей запаховых следов человека,  

собранных с них запаховых проб, образцов); 

2) процессуальное закрепление обнаружения, изъятия объектов, 

вероятных носителей запаховых следов человека (получения образцов для  

сравнительного исследования) в  протоколе соответствующего следственного 

действия; 

3) проведение исследования компетентными и  квалифицированными 

экспертами, прошедшими обучение в  рамках экспертной специальности и 

имеющими право на самостоятельное производство судебной экспертизы 

запаховых следов человека; 

4) соблюдение методических принципов проведения ольфакторных 

исследований в судебной экспертизе; 

5) процессуальное оформление результатов экспертного исследования; 

6) возможность проведения дополнительного и  повторного 
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исследования объектов экспертизы7. 

Однако необходимо отметить, что в настоящее время существует точка 

зрения отдельных юристов о  невозможности применения запаховых следов в 

качестве доказательств, так как использование биодетекторов в ходе 

исследования, считают они, не соответствует такому критерию методов 

криминалистики, как научная обоснованность. 

 

§ 2. Классификация запаховых следов 

 

Классифицируют запаховые следы по следующим основаниям: 

1) по источнику происхождения: на выделяемые живыми организмами 

и  растениями; на  выделяемые объектами искусственной природы 

(синтетическими наркотическими средствами, прекурсорами); 

2) по моменту образования: свежие (обнаруженные в течение часа с 

момента их оставления); нормальные (выявленные в период до трех часов); 

старые (с момента образования проходит более трех часов). 

На наш взгляд, из существующих классификаций особое внимание 

заслуживает деление запаховых следов в зависимости от механизма 

образования, например, следы-запахи, следы-источники запаха. 

Следы-запахи (нефиксированные запаховые следы) представляют 

собой газообразную смесь воздуха с молекулами пахучего вещества. В 

данном случае сам источник запаха отсутствует, а запах его остался. К таким 

следам относятся отделившиеся и находящиеся в газообразном состоянии 

материальные частицы (молекулы) предметов, веществ, различных 

выделений человека. 

Присутствие молекул вещества в  определенном месте образует след 

запаха, представляющего собой как  бы  тянущийся за  объектом-носителем 

шлейф, например, органического растворителя, участвующего в процессе 

                                                           
7
 Па?нфилов П.Б. Основные при?нципы обеспечени?я достоверности? и?сследований за?паховых 

следов человек?а с и?спользованием собак-детек?торов в судебной экспертизе: Учебное пособи?е / 

П.Б.Па?нфилов // М.: Юрлитинформ, - 2013. –  с.45. 
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изготовления наркотического средства. Данные следы несут качественную 

информацию об источнике и поэтому сходны со следами-веществами, но 

отличаются от них тем, что в месте обнаружения запахового следа 

отсутствует его источник. 

Криминалистическое использование запаховых следов, 

сконцентрированных в  воздухе, крайне ограничено. Они  существуют лишь 

очень непродолжительное время (несколько минут), а затем рассеиваются в 

пространстве и практически исчезают, и могут использоваться только при 

работе по «горячим следам». Пролонгация возможности получения 

необходимой доказательственной информации с таких следов на месте их 

обнаружения – это их быстрое изъятие и консервирование. 

Подтверждением ограниченности использования запаховых следов 

могут служить опыты, проведенные К. Мостом и  Г. Брюкнером еще  в  

тридцатых годах нашего столетия: с помощью подвесного троса 

исследователи медленно перемещали человека над вспаханным полем (без 

соприкосновения его с землей, но очень близко к ней) и обнаружили, что 

собаки не смогли выследить этого человека по запаховым следам в воздухе. 

Зато они легко ориентировались по запаховым следам обуви, которые он 

оставлял на почве. Этот вывод подтверждается и практикой отечественных 

криминалистов: отбор запаховых проб на местах происшествий из воздуха и 

сохранение их для последующего исследования в  большинстве своем 

оказывался неэффективным и  в  настоящее время практически не 

используется. 

Следы-источники запаха делятся на  две  подгруппы: следы-источники 

запаха человека и  следы-источники собственного запаха. В  следственной и  

оперативной практике наиболее распространены следы-источники запаха 

человека. 

Запаховую информацию о человеке могут нести различные 

материальные объекты: 

а) отделившиеся от тела человека твердые и жидкие частицы – кусочки 



16 
 

ткани, волосы, кровь, потожировое вещество и другие выделения, связанные 

с его физиологической деятельностью; 

б) предметы, находящиеся в постоянном контакте с человеком: одежда, 

обувь, личные вещи; 

в) объекты временного контакта с телом человека – вещи материальной 

обстановки, поверхности которых касался человек непосредственно или  

опосредствованно в  процессе совершения преступления, предметы труда и 

инструменты, например, запаховые следы человека образуются при  

непосредственном касании упаковки с  наркотическим средством рукой либо 

опосредствованно, когда человек касается её рукой в перчатке. 

Следы-источники собственного запаха – это все материальные 

предметы, которые в той или иной степени обладают свойством летучести и 

поэтому являются источниками запаха. 

При расследовании контрабанды наркотических средств 

немаловажным фактором, влияющим на возможность получения 

достаточной информации, имеющей доказательственное значение, является 

сохранность запаховых следов, которая зависит от свойств объекта-носителя 

запахового следа, атмосферных факторов, физиологического состояния 

человека, и др. 

Сохранности запаха способствуют: увеличение времени контакта 

человека со  следоносителем; пониженная температура и  влажность; 

отсутствие  или незначительное движение воздушных масс; защищенность 

оставленных человеком запаховых следов. 

Лучше запаховые следы удерживаются на  пористых и  шероховатых 

поверхностях. 

Физиологические особенности человека, его  психическое и  

физическое состояние (повышенная потливость, экстремальная ситуация, 

ведущая к интенсификации физиологических процессов в организме, 

физическая нагрузка), а также общий уровень гигиенической культуры 

влияют на интенсивность образования запаховых следов и сроки их 
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сохранения. 

Необходимо отметить, что  в  качестве источника запаховых следов не 

могут выступать предметы, поверхность которых поражена плесенью или 

грибком, а также имеющие гнилостные изменения, возможные для 

наркотических средств растительного происхождения. 

В настоящее время, в силу ряда причин объективного (например, 

связанного с отсутствием соответствующей материально-технической базы, 

наличия соответствующих специалистов) и субъективного характера (в силу 

трудоёмкости работ, пренебрежительного отношения к  значимости данных 

следов) сотрудники правоохранительных органов отдают предпочтение 

следам, относящимся к группе следов отображения. 

 

§ 3. Общая характеристика запаховых следов 

 

Совершаемые в последнее время преступления в Российской 

Федерации нередко носят характер хорошо организованных и  

спланированных, что заставляет криминалистов применять все доступные 

средства и методы для их раскрытия и расследования. При этом в методике 

расследования преступлений центральное место занимает установление лица, 

оставившего следы на месте преступления. 

Практическим работникам правоохранительных органов особенно 

ценны следы, уничтожение или  маскировка которых вызывают затруднения 

у лиц, совершающих противоправные действия, что  обеспечивает 

возможность реализации объективного и  более качественного процесса 

расследования по различным видам и группам преступлений, в том числе 

связанным с  расследованием преступлений, предусмотренных ст. 229.1 УК 

РФ (Контрабанда наркотических средств). 

К таким ценным следам традиционно относят запаховые следы, 

которые, обладая устойчивостью во внешней среде, не воспринимаются 

самим человеком и поэтому субъектом, источником запаховых следов, не 
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контролируются, а следовательно, не уничтожаются, сохраняя о нем 

информацию как об участнике события
8
. 

Термин «запаховый след» в научной литературе имеет различное 

содержание. Так, биологи рассматривают запаховые следы как активное 

пространство, границы которого очерчены концентрацией пахучих веществ, 

пороговой для восприятия живым организмом. 

Запаховый след определяют и как газообразное образование, 

содержащее качественную информацию о материальном объекте. В 

частности, Р. С. Белкин определял запаховый след как  информацию, 

переносимую при  испарении от  запахообразующих поверхностей на  

объекты внешней обстановки
9
. 

Несмотря на то, что такое определение не позволяет полностью 

раскрыть содержание данного термина, в целом оно верно отражает его 

сущность. 

В криминалистической науке запаховые следы относят к 

разновидности материальных (субстанциональных) следов. Так, А. А. 

Койсин определяет запаховые следы как  материальные микрообразования 

пахнущего вещества, ограниченные в  пространстве пороговой для  них  

концентрацией, которые остаются на месте происшествия в результате 

взаимодействия источника запаха с  объектами окружающей среды и  

индивидуализируют субъект, оставивший этот запа
10

. При этом в некоторой 

научной литературе отмечается, что предпочтительней для термина 

«запаховый след» использовать синоним «пахучий след» или близкое по 

смыслу «ольфакторный след». Вместе с тем необходимо отметить, что 

                                                           
8
Сули?мов К. Т., Ста?ровойтов В. И., Па?нфилов П. Б., Са?ламатин А. В. Выявлени?е за?паховых следов человек?а 

(как би?ологического вида) на предметах-следоноси?телях / Т.К. Сулимов, В.И. Старовойтов, П.Б.Панфилов, 

А.В.Саламатин  // Санкт-Петербург.: ЭКЦ МВД Росси?и -  2014. -  с. 89 

9
Белк?ин Р.С. Курс к?риминалистики / Р.С. Белк?ин // М.: ЮРАЙТ. - 2011. – с. 456 

10
Койси?н А.А. Обнаружение, фи?ксация и и?зъятие за?паховых следов / А.А.Коси?н // Аллтай.: Си?бирский 

юри?дический вестник. - 2014. № 4. URL: //http://law.edu.ru. 
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Экспертно-криминалистический центр МВД России, ведущее ведомство по 

разработке и внедрению ольфакторного метода, рекомендует понятия 

«пахнущий» (smelling), «пахучий» (odorous) выражать новым в русском 

языке прилагательным «запаховый». 

Как следы выстрела на  руках стрелявшего или  наркотических средств 

на  стенках шприца, так  и  запаховые следы визуально не  обнаруживаются. 

Количественное содержание пахучих веществ в этих следах не поддается 

взвешиванию и  анализу приборными методами. По  этим признакам 

запаховые следы часто рассматривают и  как  разновидность микрообъектов. 

С  данной точки зрения, запаховый след субъекта  – это  микроколичество 

пахучих веществ, запахоносителей, определяющих индивидуальные и 

групповые особенности человека, границы которого обозначены 

концентрацией образующих его веществ, достаточной для восприятия запаха 

обонянием биодетектора. 

Так, до 2010 г. в методических рекомендациях ГЭКЦ МВД России по 

работе с запаховыми следами на месте происшествия предлагалось 

следующее: 

1. На месте происшествия обнаруженный предмет-запахоноситель, 

после его осмотра, обязательно следует законсервировать, т.е. поместить в 

соответствующую герметически закрывающуюся емкость. В качестве такой 

емкости обычно рекомендовалось использовать стеклянные банки с плотно 

закрывающимися крышками. В настоящее время данный метод консервации 

считается неприемлемым, т.к. герметичные условия способствуют быстрому 

размножению бактерий на изъятом объекте, питательной средой для 

которых, во многом, является биологический след человека в виде его пота, 

эпителиальных клеток, крови, волос и др. Эти процессы приводят к 

видоизменению запаха или его полному уничтожению. Для надлежащей 

сохранности запаха изъятые объекты-запахоносители рекомендуется 

упаковывать в два слоя фольги и плотно зажимать края, далее помещать 

полученный сверток в бумажный конверт (пакет) или картонную коробку. 
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Далее – оформить упаковку с соблюдением процессуальных требований. 

2. Если предмет с запаховым следом невозможно изъять в натуре (след 

обуви на полу, асфальте, снегу), а также при работе с крупными объектами со 

следами запаха (автомобильное кресло, диван и др.), ранее предлагалось 

применять: отсасывание (забор) молекул запаха медицинским шприцем; 

забор молекул запаха непосредственно емкостью (банкой и др.); 

адсорбирование запахового следа на искусственные носители (байку). 

Отказ на сегодняшний день от использования описанных выше 

методов объясняется тем, что данные методы не обеспечивают достаточную 

концентрацию запаха на представленных объектах. Установлено, что для 

того, чтобы запах был обнаружен собакой, концентрация вызывающих его 

веществ должна быть выше предела (порога) чувствительности 

биодетектора. 

Решение отказаться от данных методов кажется необоснованным. 

Известно, что даже при изъятии непосредственно предметазапахоносителя 

(предметов одежды предполагаемого преступника, орудия преступления и 

др.) с места происшествия не только наличие на их поверхности запаховых 

следов, но и их концентрация запаха предположительны (запаховые вещества 

могли улетучиться еще до изъятия либо их количество недостаточно для 

восприятия собаки), и достаточна ли эта концентрация, будет установлено 

только в ходе экспертизы
11

. 

Тем не менее необходимость изъятия таких объектов не ставится под 

сомнение, даже если это спички или шнурки, листы бумаги и др. Почему же, 

например, такому способу, как адсорбция, не дать шанс на дальнейшее 

существование? В поддержку данного предложения хотелось бы добавить, 

что в экспертной пра?ктике и?меются многочи?сленные при?меры обна?ружения 

за?паховых следов проверяемых лиц соба?ками на адсорбентах, полученных, 

например, с оби?вки си?дений угна?нных автомобилей. 

                                                           
11

Росси?нская Е.Р. Судебна?я эк?спертиза в гражданском, арбитражном, а?дминистративном и уголовном 

процесса?х / Е.Р.Роси?нская // М.: Норма. -  2015 – с.117. 
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Одни?м из са?мых на?дежных и ра?зрешенных к и?спользованию счи?тается 

метод и?зъятия за?паховых следов непосредственно с предметами-носи?телями 

запаха. Так, в Твери, в неск?ольких а?птеках Центра?льного ра?йона были? 

обна?ружены поддельные рецепты на получени?е на?ркотических 

лек?арственных препаратов. С соблюдени?ем необходи?мых пра?вил рецепты из 

а?птек были? собраны. Через нек?оторое время по подозрени?ю в подделк?е 

рецептов и получени?и на?ркотиков были? за?держаны два человека. У них 

отобра?ли эк?спериментальные обра?зцы запахов. Одорологи?ческая эк?спертиза 

заключила, что следы за?паха на рецепта?х оста?влены и?менно ими. 

3. Следующее зна?чительное огра?ничение к?асается получени?я 

за?паховых проб от человека, проверяемого на при?частность к преступлению. 

Известно, что лучши?м и на?иболее чи?стым и?сточником и?ндивидуального 

за?паха субъек?та является его кровь. Одна?ко до неда?внего времени, при 

отсутстви?и та?кой возможности, в к?ачестве и?сточников и?ндивидуального 

за?паха могли? быть предста?влены снятые с субъек?та предметы ни?жнего белья 

или обра?зцы его пота. Введени?е за?прета на предоста?вление в к?ачестве 

обра?зца и?ндивидуального за?паха на?тельных вещей проверяемого ли?ца 

объясняется неск?олькими причинами. Одна? из них – это невозможность 

достоверного уста?новления того факта, что на да?нной вещи? отсутствуют 

за?паховые следы и?ных лиц или наоборот, и?меется доста?точная к?онцентрация 

за?паха са?мого хозяи?на вещи. Та?кже известно, что на за?ношенной одежде 

(вероятно, в результа?те ра?звития микрофлоры) прои?сходит ра?зрушение 

и?ндивидуализирующих субъек?та па?хучих веществ. В подтверждени?е 

ск?азанного хотелось бы при?вести следующи?й довод из пра?ктики ра?боты 

ГЭКЦ МВД России. Так, существова?вшая ра?нее пра?ктика и?зъятия у лиц, 

содержа?щихся под стражей, их белья и одежды сопровожда?лась высок?им 

уровнем несопоста?вимости па?хучих веществ из к?рови проверяемых лиц с 

па?хучими вещества?ми с предста?вленной ими одежды. При?чины состояли? в 

предва?рительном обмене веща?ми лиц, содержа?щихся под стражей, при их 

осведомленности? о предстоящем и?зъятии одежды (цель обмена? одеждой – 
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повли?ять на результа?ты эк?спертного исследования). Вместе с тем полагаем, 

что за?прет на и?спользование обра?зца пота? проверяемого ли?ца в к?ачестве 

и?сточника его и?ндивидуального за?паха не обоснован. На?учными 

и?сследованиями установлено, что вещества, на к?оторые реа?гируют соба?ки 

при ра?спознавании людей, по хи?мическим свойства?м соответствуют 

кислотам. 

Бла?годаря эти?м вещества?м соба?ка отделяет за?пах человек?а от и?ных 

запахов, и на?личие посторонни?х при?месей в обра?зце пота? проверяемого ли?ца 

не должно ок?азывать вли?яния на поведени?е собаки, т.к. да?нные вк?лючения 

не обра?зовались в результа?те обменных процессов орга?низма и не являются 

прои?зводными кислот 

Та?ким образом, обра?зцы па?хучих веществ пота? проверяемых лиц, 

отвеча?ющие требова?ниям несомненности? их прои?схождения от к?онкретного 

лица, необходи?мой чи?стоты и достаточности, могут быть и?спользованы в 

к?ачестве и?сточников па?хучих веществ, и?ндивидуализирующих проверяемых 

субъектов.  

Представляется, что обозна?ченные изменения, связа?нные с 

ужесточени?ем к требова?ниям эк?спертных методи?к за?паховой эк?спертизы 

следов человека, не являются следстви?ем и?злишней переоценк?и 

возможностей соба?к по ра?боте с за?паховой и?нформацией и не обусловлены 

несовершенством при?меняемых эк?спертных методик, к?оторые 

отра?батывались и положи?тельно за?рекомендовали себя на протяжени?и 

многи?х десятилетий. Это обусловлено, прежде всего, жела?нием 

ра?зработчиков да?нной методи?ки поднять ее результа?ты на более высок?ий 

к?ачественный уровень и, тем самым, обезопа?сить да?нную эк?спертизу от 

«нападок» сомнева?ющихся в ней. Полагаем, необяза?тельно отступа?ть от 

отра?ботанных и да?ющих реа?льные результа?ты эк?спертных методи?к в угоду 

сомневающихся.  

Необходи?мо больше вни?мания уделять озна?комлению с содержа?нием 

да?нных методов ученых и практиков. Пони?мание того, что при?меняемые 
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сегодня методы не оста?вляют сомнени?й в теорети?ческой обоснованности, 

на?дежности и достоверности? получа?емых с их помощью результатов, 

способно повыси?ть довери?е к экспертизе.  

В за?ключение проведенного а?нализа хотелось бы сдела?ть нек?оторое 

обобщени?е главы. 

За?интересованность орга?нов ра?сследования и дозна?ния во внедрени?и 

одороголической  эк?спертизы определяется большой и?нформационной 

ценностью получа?емых данных, позволяющи?х и?спользовать их в решени?и 

как идентификационных, так и ди?агностических задач, в том чи?сле по 

преступлениям, совершенным в услови?ях неочевидности. 

Док?азательственное зна?чение результа?ты эк?спертизы за?паховых 

следов человек?а при?обретают тольк?о при выполнени?и следова?телем 

(дознавателем) и  эк?спертами к?омплекса следующи?х правовых, 

орга?низационных и методи?ческих мероприятий: 

1) орга?низация пра?вильного изъятия, хра?нения и  тра?нспортировки 

за?аховых объек?тов (предметов-носи?телей за?паховых следов человека,  

собра?нных с них за?паховых проб, образцов); 

2) процессуа?льное за?крепление обнаружения, и?зъятия объектов, 

вероятных носи?телей за?паховых следов человек?а (получени?я обра?зцов для  

сра?внительного исследования) в  проток?оле соответствующего 

следственного действия; 

3) проведени?е и?сследования к?омпетентными и  к?валифицированными 

экспертами, прошедши?ми обучени?е в  ра?мках эк?спертной специ?альности и 

и?меющими пра?во на са?мостоятельное прои?зводство судебной эк?спертизы 

за?паховых следов человека; 

4) соблюдени?е методи?ческих при?нципов проведени?я ольфа?кторных 

и?сследований в судебной экспертизе; 

5) процессуа?льное оформлени?е результа?тов эк?спертного исследования; 

6) возможность проведени?я дополни?тельного и  повторного 

и?сследования объек?тов экспертизы. 
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Из существующи?х к?лассификаций особое вни?мание за?служивает 

делени?е за?паховых следов в за?висимости от меха?низма образования, 

например, следы-запахи, следы-и?сточники запаха. 

Следы-за?пахи (нефи?ксированные за?паховые следы) предста?вляют 

собой га?зообразную смесь воздуха? с молек?улами па?хучего вещества. В 

да?нном случа?е сам и?сточник за?паха отсутствует, а за?пах его остался. К та?ким 

следа?м относятся отдели?вшиеся и на?ходящиеся в га?зообразном состояни?и 

ма?териальные ча?стицы (молекулы) предметов, веществ, ра?зличных 

выделени?й человека. 

Следы-и?сточники за?паха делятся на  две  подгруппы: следы-и?сточники 

за?паха человек?а и  следы-и?сточники собственного запаха. В  следственной и  

опера?тивной пра?ктике на?иболее ра?спространены следы-и?сточники за?паха 

человека. 

Следы-и?сточники собственного за?паха – это все ма?териальные 

предметы, к?оторые в той или и?ной степени? обла?дают свойством летучести? и 

поэтому являются и?сточниками запаха. 

Пра?ктическим ра?ботникам пра?воохранительных орга?нов особенно 

ценны следы, уни?чтожение или  ма?скировка к?оторых вызыва?ют за?труднения 

у лиц, соверша?ющих проти?воправные действия, что  обеспечи?вает 

возможность реа?лизации объек?тивного и  более к?ачественного процесса? 

ра?сследования по ра?зличным ви?дам и группа?м преступлений, в том чи?сле 

связа?нным с  ра?сследованием преступлений, предусмотренных ст. 229.1 УК 

РФ (Контра?банда на?ркотических средств). 

К та?ким ценным следа?м тра?диционно относят за?паховые следы, 

которые, обла?дая устойчи?востью во внешней среде, не воспри?нимаются 

са?мим человек?ом и поэтому субъектом, и?сточником за?паховых следов, не 

контролируются, а следовательно, не уничтожаются, сохра?няя о нем 

и?нформацию как об уча?стнике события. 
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ГЛА?ВА 2. ПОРЯДОК? И ФОРМЫ ПОЛУЧЕНИ?Я И 

И?СПОЛЬЗОВАНИЯ РЕЗУЛЬТА?ТОВ СУДЕБНОЙ ЭК?СПЕРТИЗЫ 

ЗА?ПАХОВЫХ СЛЕДОВ ЧЕЛОВЕК?А В ПРОЦЕССЕ ДОК?АЗЫВАНИЯ ПО 

УГОЛОВНОМУ ДЕЛУ 

 

§ 1. Порядок? получени?я результа?тов одорологи?ческого исследования 

 

Эк?спертиза за?паховых следов человек?а – это и?спользование за?паховой 

и?нформации человек?а в деятельности? по выявлени?ю и ра?скрытию 

преступлений. Исследова?ние за?паховых следов человек?а при?обрело ста?тус 

эк?спертизы в 1993 г. В на?стоящее время в девяти? экспертно-

к?риминалистических подра?зделениях ОВД Росси?и функ?ционируют 

отделени?я и?сследования за?паховых следов человека: в Москве, Республи?ке 

Татарстан, Республи?ке Хакасия, Алта?йском крае, Ста?вропольском крае, 

Кировской, Волгоградской, Са?марской и Яросла?вской областях. В них 

ежегодно выполняется ок?оло 1 200 эк?спертиз и исследований. 

Эк?спертиза па?хнущих следов определена? в перечне судебных 

эк?спертиз как оди?н из шести? ви?дов би?ологических и?сследований тк?аней и 

выделени?й человека, выполняемых судебными? эк?спертами орга?нов 

внутренни?х дел России. Ни?же предста?влены а?пробированные многолетней 

эк?спертной пра?ктикой методи?ческие рек?омендации относи?тельно 

и?дентификационного ольфа?кторного и?сследования с и?спользованием 

обоняни?я собак-детекторов, все еще ма?ло зна?комые сообществу 

к?риминалистов и други?х пра?ктикующих юристов. 

Основна?я реша?емая эк?спертами за?дача в одорологи?ческом 

и?сследовании состои?т в уста?новлении на?личия па?хнущих следов к?онкретных 

лиц на объектах, и?зымаемых по ра?сследуемым делам. Исследуются при этом 

выводи?мые из орга?низма через к?ровь и пот и?ндивидуальные для к?аждого 

па?хнущие продук?ты обмена? веществ - метаболиты. Следы в ви?де ск?оплений 

эти?х веществ соби?рают с ра?зличных предста?вляемых на эк?спертизу 
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предметов (одежда, обувь, головные уборы, орудия, оружи?е и т.д.). 

Сегодня основной метод и?сследования за?паховых следов – это 

и?сследование объек?тов с при?менением специ?ально обученных собак. В 

основе проведени?я да?нного метода? лежа?т при?нципы к?онтролируемости и 

неоднок?ратной воспрои?зводимости ла?бораторного эк?сперимента и 

возможности? уста?новления при?чин си?гнального поведени?я при?меняемых 

собак. Ежегодно в Росси?и к?аждое третье подобное и?сследование 

способствует ра?скрытию и ра?сследованию преступлений. Несмотря на 

многолетни?й опыт проведени?я эк?спертизы и дости?гнутые положи?тельные 

результаты, методики, и?спользуемые в ходе и?сследования за?паховых следов 

человека, в последнее время подверга?ются зна?чительным изменениям, а 

требова?ния к метода?м все больше ужесточаются. Проведем сра?внительный 

а?нализ на?иболее зна?чимых изменений, связа?нных с особенностями? 

и?спользования методов обнаружения, фи?ксации и и?зъятия за?паховых следов, 

а та?кже с их эк?спертным исследованием.  

Методы в одорологи?ческой эк?спертизе при?меняют различные. На 

подготови?тельном эта?пе и?спользуются препа?ративные методы, ча?ще всего 

и?звлечение и?спарением па?хнущих веществ со следоноси?телей в услови?ях 

ва?куума в специ?альных сборни?ках (ла?бораторный метод). Их сбор может 

прои?зводиться та?кже дли?тельной (не менее одного часа) а?ппликацией 

са?лфеток хлопк?овой тк?ани с уча?стками на?иболее вероятного фи?зического 

к?онтакта и?сследуемого следоноси?теля с человек?ом - этот вспомога?тельный 

предложенный немецк?ими к?риминалистами прием  и?спользуется в основном 

в полевых условиях, к?огда цели?ком объект-следоноси?тель невозможно 

отпра?вить в эк?спертную ла?бораторию для при?менения более эффек?тивных 

способов (и?спарение па?хнущих веществ, пропа?ривание следоноси?теля и 

т.д.).  

Например, это может быть уча?сток грунта, на к?отором долго на?ходился 

преступник, поджи?дая свою жертву в засаде, или води?тельское си?дение 

брошенного угонщи?ком автомобиля, если? его хозяи?н не позволяет дела?ть 
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вырезы тк?ани из оби?вки си?дений со следа?ми па?хнущих веществ. 

Поск?ольку и?сследовать пси?хические обра?зы (запахи) при?борами 

нельзя, основными? средства?ми и?сследования служа?т поведенческ?ие реа?кции 

собак-детек?торов и на?боры к?онтрольных па?хнущих объек?тов с и?звестными 

ольфа?кторными характеристиками. Нужно отметить, что и?дея и?спользования 

в роли? а?нализатора обонятельной си?стемы жи?вотных многи?ми 

воспри?нимается настороженно. Однако, как пи?сал еще М.В. Салтевский, 

"обоняни?е соответствующи?м обра?зом дресси?рованной соба?ки следует 

и?нтерпретировать как би?ологический "инструмент" в рук?ах специалиста, 

и?сследующего за?паховый источник. Подобно специалисту, применяющему, 

допустим, хроматограф, она тоже детек?тирует в и?сточнике за?паховое 

вещество с помощью своего "инструмента", к?оторым вла?деет так же, как 

эк?сперт хроматографом. Поэтому и?звлеченная и?нформация в обои?х случа?ях 

должна? и?меть оди?наковое процессуа?льное значение". 

Для реа?лизации методи?к одорологи?ческих и?сследований та?кже 

при?меняют несложные приборы, устройства? и доступные ра?сходные 

материалы. Это специ?ально и?зготавливаемые стек?лянные сборни?ки 

па?хнущих следов, суши?льный шк?аф (для просуши?вания и темпера?турной 

обра?ботки стек?лянных банок, предна?значенных для их на?крывания колпаков, 

пинцетов), морози?льник (для сохра?нения ольфа?кторных свойств 

следоноси?телей и собра?нных с них па?хнущих проб), кондиционер, си?стема 

обеспечени?я опти?мальных темпера?турных услови?й при?менения собак-

детекторов, ва?куумный ма?сляный на?сос для отк?ачки воздуха? из устройств 

при и?звлечении па?хнущих веществ с объектов, элек?троплитка для 

устройства? водяной бани, на к?оторой на?гревают сборни?ки следов па?хнущих 

веществ с помещенными? в них объектами-следоносителями, вытяжной шк?аф 

для осмотра? и препа?рирования в нем ольфа?кторных объектов. 

Из ра?сходных ма?териалов требуются са?лфетки (лоскуты) из 

хлопча?тобумажной ба?йки или фла?нели ра?змерами при?мерно 10 x 15 см, 

стек?лянные ба?нки от 0,5, плотно за?крываемые стек?лянными или 
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мета?ллическими к?рышками (для извлечения, последующего сохра?нения 

па?хнущих проб и их ра?змещения в сра?внительном ряду), а?люминиевая 

фольга, хла?дагент (жи?дкий а?зот или твердый ди?оксид углерода). На?боры 

к?онтрольных па?хнущих проб для соста?вления соответствующи?х реша?емой 

за?даче сра?внительных рядов, на?стройки и тести?рования собак-детек?торов и 

и?сследуемых ольфа?кторных объектов. 

Гла?вным методом одорологи?ческого и?сследования служи?т и?звестный 

из зоопси?хологии метод выбора? из множества? по обра?зцу на основе а?нализа 

рефлек?сии животных. В судебной эк?спертизе этот метод и?спользуют в двух 

моди?фикациях при решени?и ди?агностических и и?дентификационных за?дач 

соответственно. 

В первом случае, например, для уста?новления фа?кта прои?схождения 

ольфа?кторного следа? от человек?а как би?ологического вида. При?меняемых 

жи?вотных в пери?од подготовк?и специ?ально обуча?ют на?ходить 

соответствующи?й ольфа?кторный ра?здражитель (стимул) среди? 

предложенных для обнюхи?вания проб (в да?нном случа?е след с ви?довым 

за?пахом человека). За?тем в пра?ктической ра?боте и?спользуют этот 

за?ложенный в долгосрочную па?мять жи?вотного на?вык при тести?ровании 

и?сследуемого ольфа?кторного следа. 

Во втором случа?е и?спользуют опера?тивную па?мять животного; 

при?нцип этой моди?фикации метода? состои?т в том, что собакам-детек?торам 

перед при?менением предъявляют пробу па?хучих веществ из пота? или к?рови 

к?онкретного человека, и?ндивидуальный за?пах к?оторого за?тем они узна?ют 

среди? предложенного набора, состоящего из и?сследуемой и к?онтрольных 

ольфа?кторных проб12. 

Ви?димым проявлени?ем узна?вания жи?вотным и?скомого сти?мула 

служи?т си?гнальное поведени?е - при?нятие определенной позы у выбра?нного 
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Росси?нская Е.Р. Судебна?я эк?спертиза в гражданском, арбитражном, а?дминистративном и уголовном 

процесса?х / Е.Р.Роси?нская // М.: Норма. - 2014. -  с. 156 
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объек?та (поса?дка или ук?ладка собаки-детектора). Си?гнальная реа?кция 

выра?батывается в процессе предва?рительной дрессировки, основа?нной на 

"связывании" врожденных и при?обретенных форм поведения, в и?тоге этого 

обра?зуется за?вершенный стереоти?п ра?бочего поведени?я собак-детекторов. 

Ки?нологическую ча?сть и?сследования собра?нных на хлопк?овые 

са?лфетки следов па?хнущих веществ (па?хнущих проб) проводят в 

опти?мальных для ра?боты соба?к к?омнатных услови?ях при ма?ксимальном 

сок?ращении отвлек?ающих их ви?зуальных и звук?овых раздражителей. Собак-

детек?торов при?меняют в ура?вновешенном состояни?и их нервных 

процессов.Ка?ждое при?менение собаки-детек?тора за?канчивается ее 

си?гнальной позой в сра?внительном ряду  у и?сследуемого и эта?лонного или 

тольк?о у эта?лонного па?хнущего объек?та при и?ндифферентном отношени?и к 

други?м объек?там сра?внительного ряда? (норма?льное функ?циональное 

поведение). В целях поддержа?ния выра?ботанного у соба?к на?выка пра?вильное 

выполнени?е при?емов и?сходного обнюхи?вания объек?та с нужным для 

за?поминания за?даваемым за?пахом и обна?ружение его среди? объек?тов 

сра?внительного ряда? требуют обяза?тельного подк?репления одобрением: 

"Хорошо!" и ла?комством (3 - 4 г ва?реной мясной подкормки). Если? собака-

детек?тор ок?азывается в нера?бочем состоянии, ее за?меняют другой или 

переносят проведени?е да?нного эта?па ра?боты с ней на и?ное время. 

Сра?внительный ряд - на?бор из и?сследуемой и к?онтрольных па?хнущих проб, 

ра?змещенных в ряд одна? возле другой для сопоста?вления с собаками-

детекторами; ряд соста?вляют обычно из 10 ра?сставленных по ок?ружности 

на?крытых жестяными? к?олпаками стек?лянных ба?нок с па?хнущими пробами.
13

 

Для эффек?тивного решени?я поста?вленных вопросов ольфа?кторную 

эк?спертизу проводят в форме к?омиссионного и?сследования с при?влечением 

двух функ?ционально дополняющи?х друг друга? экспертов: опери?рующего 

па?хнущими следа?ми в процессе выявлени?я их свойств и обеспечи?вающего 

ра?бочее поведени?е при?меняемых собак-детекторов. Суть и?сследования 
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состои?т в тести?ровании и?зучаемого следа? па?хнущих веществ на то, к?акими 

ольфа?кторными свойства?ми (би?ологический вид, и?ндивидуализирующая 

субъек?та соста?вляющая и др.) он характеризуется. Для выявлени?я в 

и?сследуемом объек?те того или и?ного ольфа?кторного свойства? первый 

эк?сперт соста?вляет ряд из подобра?нных для этого па?хнущих проб, за?тем как 

ди?спетчер пода?ет к?оманды другому эк?сперту о порядк?е обнюхи?вания 

собаками-детек?торами па?хнущих проб и док?ументирует поведенческ?ие 

реа?кции к?аждой из при?меняемых собак. Второй эксперт, при?меняющий 

собак-детекторов, доби?вается тща?тельного и последова?тельного 

обнюхи?вания ими к?аждого объек?та сра?внительного ряда, посредством 

к?оманд и пи?щевого поощрени?я сти?мулирует их а?декватную пои?сковую 

мотивацию. 

В отли?чие от к?инологической выборки, и?звестной по оперативно-

розыск?ному и?спользованию собак, пои?сковая на?целенность судебных 

эк?спертов и собак-детек?торов разделены. Вни?мание соба?к при к?аждом 

проведени?и вдоль ряда? объек?тов (па?хнущих проб) а?кцентируют на 

узна?вании к?онтрольного объек?та (эта?лонной пробы) с за?данным к пои?ску 

запахом. Для поддержа?ния и к?онтроля пои?сковой моти?вации соба?к та?кая 

проба? непременно ра?змещается в сра?внительном ряду обнюхи?ваемых 

объектов. Основна?я и обяза?тельная для соба?к функ?ция состоит, та?ким 

образом, в на?хождении не и?сследуемой (с и?зъятого предмета), а этой 

эта?лонной пробы среди? неск?ольких других. Эк?сперт же строи?т ра?боту так, 

чтобы при пои?ске эта?лонных проб соба?ки могли? спок?ойно обнюха?ть и 

объект, и?сследуемый экспертом. Этот и?сследуемый объек?т может быть 

та?кже отмечен си?гнальным поведени?ем соба?к в случа?е на?личия у него 

и?зучаемой эк?спертом ольфа?кторной ха?рактеристики (би?ологический вид, 

индивидуальность), для выявлени?я к?оторой сра?внительный ряд соста?вляется 

из тех или и?ных способствующи?х решени?ю вопроса? объектов. Ра?зделение 

пои?сковой за?дачи для соба?к и и?сследовательской за?дачи эк?сперта - одна? из 

предпосылок? современных методи?к ольфа?кторного и?сследования па?хнущих 
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следов человека. 

Во время и?сследования ведется ра?бочий проток?ол поведени?я 

жи?вотных (этограмма), а при на?личии ви?деотехники - и ви?деозапись 

при?менения к?аждой собаки-детектора. В этогра?мме реги?стрируют 

особенности? поведени?я к?аждой собаки-детектора, при?чины за?мены собак, 

к?онтрольных и и?сследуемых па?хнущих проб и т.д. 

Перед к?аждой проводк?ой би?одетектора в сра?внительном ряду 

па?хнущие пробы уста?навливают заново, обеспечи?вая случа?йный порядок? их 

размещения. Чтобы не было случа?йных отли?чительных ори?ентиров для 

при?меняемой собаки, при?косновение к ба?нке с и?сследуемым объектом, ее 

перемещение, при?меняемые увлажнение, подогрев пробы для уси?ления 

и?спарения па?хнущих веществ и т.д. требуют подобных ма?нипуляций и в 

отношени?и други?х объек?тов сра?внительного ряда. Пол помещени?я после 

очередной ра?сстановки объек?тов в сра?внительном ряду проти?рают с 

мыльным ра?створом для устра?нения возможных к?рошек после поощрени?я 

собаки, ее волос, ли?шних следов экспертов. После фи?ксации в проток?оле 

проведенных и?зменений с объек?тами при?меняющему соба?ку эк?сперту 

ук?азывается в ряду новое место (объект), от к?оторого следует на?чать 

очередную проводк?у собаки, и на?правление его с ней дви?жения вдоль ряда. 

До си?гнального поведени?я при?меняемой собаки-детек?тора его не 

уведомляют о порядк?е ра?змещения па?хнущих объек?тов в ряду14. 

Исследова?ние предпола?гает к?онтроль си?гнальных реа?кций животных, 

оценк?у при?чины эти?х реакций, подбор опти?мальных услови?й эк?сперимента 

для объек?тивного и?зучения ольфа?кторных ха?рактеристик следов человек?а с 

ра?зличных предметов-носителей. Используема?я в эк?спериментах си?стема 

к?онтроля и оценк?и си?гнального поведени?я собак-детек?торов ха?рактеризуется 
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Сули?мов К. Т., Ста?ровойтов В. И., Па?нфилов П. Б., Са?ламатин А. В. Иденти?фикация субъек?та по 
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МВД Росси?и - 2015. – с. 179 

 



32 
 

следующим: 

- обеспечени?е услови?й "слепого опыта" с уча?стием в и?сследовании 

двух экспертов. Чтобы и?збежать реа?кции собак-детек?торов на поведени?е 

при?меняющего их эк?сперта (приостановился, за?таил дыха?ние и т.д.), до 

си?гнальной реа?кции собаки-детек?тора его о порядк?е ра?сположения объек?тов 

в ряду не информируют. Ба?нки с па?хнущими проба?ми на?крывают 

за?щитными к?олпаками из жести? в форме отк?рытых сверху усеченных 

конусов, к?оторые обеспечи?вают устойчи?вость ба?нок (функ?ция штатива) и 

как ши?рма за?крывают на них поясни?тельные на?дписи (для чи?стоты опыта); 

- ра?сположение и?сследуемых и эта?лонных проб среди? объек?тов 

сра?внительного ряда, а та?кже на?чальную точк?у и на?правление дви?жения 

собаки-детек?тора вдоль ряда? постоянно изменяют, чтобы у соба?к не 

выра?батывались ненужные условные связи; 

- в к?аждом пуск?е собак-детек?торов обеспечи?вают к?онтроль их 

функ?циональной при?годности и обонятельной ори?ентации (выявлени?е с 

собаками-детек?торами эта?лонных па?хнущих проб с и?звестным 

ольфа?кторным свойством при и?ндифферентном их отношени?и к прочи?м 

объек?там сра?внительного ряда); 

- обеспечени?е к?онтроля реа?кций собак-детек?торов по отношени?ю ко 

всем объек?там сра?внительного ряда; 

- воспрои?зведение реа?кций собаки-детек?тора при ее повторном 

при?менении в том же сра?внительном ряду; 

- проверк?а воспрои?зводимости результа?тов с при?менением группы 

собак-детек?торов (ра?ссчитанное вероятностно-ста?тистическое обоснова?ние 

достоверности? получа?емых да?нных строи?тся на оценк?е воспрои?зводимости 

результа?тов при неза?висимом при?менении сна?чала одной, а за?тем еще двух 

собак-детекторов). 

 

§ 2. Формы получени?я результа?тов одорологи?ческого исследования 
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Судебна?я одорологи?ческая эк?спертиза вк?лючает те же основные 

ста?дии исследования, что и любой другой вид судебной экспертизы.На 

подготови?тельной ста?дии эк?сперты зна?комятся с ма?териалами дела, уясняют 

поста?вленную задачу, подлежа?щие ра?зрешению вопросы, проводят осмотр 

предста?вленных объектов, и?звлекают пробы па?хнущих веществ со 

следоноси?телей и из предста?вленного сра?внительного материала, а та?кже 

готовят к?онтрольные объек?ты для соста?вления сра?внительного ряда. В 

ра?бочем помещени?и созда?ют опти?мальные услови?я для при?менения собак-

детекторов: темпера?туру 18 - 22°С и относи?тельную вла?жность воздуха? 60 - 

80%, на?личие свежей пи?тьевой воды и поощри?тельной подк?ормки для собак, 

ма?ксимальное устра?нение посторонни?х акустических, опти?ческих и 

ольфа?кторных раздражителей15. 

В целях сохра?нения па?хнущих следов от ра?ссеивания опи?сание 

предста?вленных на и?сследование объек?тов проводят после сбора? с них 

па?хнущих проб. Та?ктику сбора? па?хнущих проб с предметов-следоноси?телей 

и их препа?рирование определяют после и?зучения обстоятельств 

следообра?зования и хра?нения следоносителей, уяснени?я за?дачи 

и?сследования и внешнего осмотра? объектов. При этом учитывают: 

- гермети?чность упа?ковки поступи?вшего на и?сследование предмета-

следоносителя, за?щищенность его от подмены и фальсификации; 

- при?годность объек?та для и?дентификационного и?сследования 

(отсутстви?е явных следов плесени? или гниения); 

- ра?змеры и ма?териал предмета-следоносителя; 

- вероятные и?нтенсивность и дли?тельность к?онтакта субъек?та с 

предоста?вленным объектом; 

- дли?тельность выветри?вания па?хнущих следов до момента? 

                                                           
15

Сули?мов К. Т., Ста?ровойтов В. И., Па?нфилов П. Б., Са?ламатин А. В. Иденти?фикация субъек?та по 

за?паховым следа?м из его пота? и крови: Ти?повые эк?спертные методи?ки и?сследования вещественных 

док?азательств / Т.К. Сулимов, В.И. Старовойтов, П.Б.Панфилов, А.В.Са?ламатин // Санкт-Петербург.:  ЭКЦ 

МВД Росси?и - 2015. - с. 134 
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обна?ружения и упа?ковки объекта, своевременность предоставления; 

- возможность на?личия и лок?ализации други?х следов (микрочастицы, 

да?ктилоскопические следы, волосы и т.д.) на препа?рируемом предмете; 

- возможность проведени?я полноценного ольфа?кторного исследования, 

прои?зводства дополни?тельной или повторной экспертиз. 

На?личие плесени? или явных при?знаков гни?ения сви?детельствует о 

непри?годности объек?та для и?дентификационного и?сследования - 

ольфа?кторные следы ра?зрушаются ба?ктериальной ми?крофлорой и 

плесенями. Если? и?сследуемые следоноси?тели и сра?внительные ма?териалы не 

упа?кованы порознь, а на?ходятся в общей упаковке, дела?ют вывод о 

невозможности? проведени?я эк?спертного ольфа?кторного и?сследования 

вследстви?е непредупрежденной возможности? вза?имного перехода? па?хнущих 

веществ с одни?х объек?тов на другие. 

После и?зучения предста?вленных на и?сследование ма?териалов 

на?мечают та?ктический план, продумыва?ют а?лгоритм и?сследования и готовят 

необходи?мые для этого средства. Сопоста?вление па?хнущих проб возможно в 

двух основных вариантах: 

- по за?даваемым соба?кам на ста?рте сра?внительным образцам, 

полученным от проверяемых лиц, тести?руют па?хнущие следы, и?зъятые с 

места? происшествия; 

- по и?зъятым па?хнущим следа?м и?зучают сра?внительные обра?зцы от 

проверяемых по делу лиц. 

В к?аком ва?рианте проводи?ть исследование, решают, рук?оводствуясь 

особенностями? ма?териалов дела, соотношени?ем чи?сла и?зъятых па?хнущих 

следов и чи?сла проверяемых лиц, а та?кже чи?слом готовых к при?менению 

собак-детекторов. Если? за?данием предусма?тривает и?сследование небольшого 

чи?сла проверяемых лиц, то сопоста?вление обычно проводят в ва?рианте от 

сра?внительного па?хнущего обра?зца на ста?рте к и?зъятым на месте 

прои?сшествия следам, поочередно ра?змещаемым для и?сследования в 

сра?внительном ряду среди? сменяемых та?ким же обра?зом вспомога?тельных 
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объек?тов (как ми?нимум на одну треть). 

Ки?нологическое и?сследование на?чинают в ва?рианте "от па?хнущих 

следов, за?даваемых собаке-детек?тору на ста?рте к отобра?нным у проверяемых 

сра?внительным образцам", тольк?о если? требуется сопоста?вить следы с 

больши?м чи?слом па?хнущих обра?зцов от проверяемых лиц. Одна?ко пробу с 

и?зъятого следа? не за?дают как и?сходную перед пуск?ом собаки, если? услови?я 

обра?зования следа? ук?азывают на вк?лючение в его соста?в па?хнущих следов 

неск?ольких лиц или други?х ма?скирующих отдушек, содержа?щихся в 

к?омпозиции следа? в доми?нирующем количестве. 

Подготовк?а к предстоящей проверк?е на на?личие возможных 

ви?зуальных и па?хнущих помех за?ключается в уни?фикации подлежа?щих 

сра?внению па?хнущих проб. Исследуемые и к?онтрольные па?хнущие пробы 

стремятся подобра?ть или дела?ют ма?ксимально оди?наковыми по внешнему 

виду, ма?териалу следоносителя, к?онцентрации веществ и т.д., а та?кже 

и?спользуют как можно более к?ачественный сра?внительный материал. 

Получени?е сра?внительных ольфа?кторных образцов, ха?рактеризующих 

проверяемых по делу лиц, - соста?вная ча?сть предва?рительного эта?па 

исследования. Источни?ками сра?внительных па?хнущих проб служа?т 

предоста?вляемые обра?зцы к?рови проверяемого субъекта, а в их отсутстви?е 

па?хнущие пробы с его вымытых рук (последнее пра?ктикуется польск?ими 

криминалистами). Чи?стые сра?внительные обра?зцы позволяют на?дежно 

и?сключить возможность объеди?нения сопоста?вляемой па?ры па?хнущих проб 

по случа?йному запаху-помехе, вк?лючая и следы лиц, проводи?вших сбор, 

хранение, тра?нспортировку и и?сследование па?хнущих следов. 

Соста?вление сра?внительного ряда? (рядов) проводят в соответстви?и с 

особенностями? и?сследуемых объек?тов и сра?внительных образцов, учи?тывая 

ма?териал объекта, да?вность оста?вления следа, время хра?нения предметов и 

собра?нных па?хнущих проб до исследования. Ка?ждому и?сследуемому 

объек?ту в сра?внительном ряду должно соответствова?ть не менее двух-трех 

вспомогательных, схожи?х с ним по па?хучему фону и степени? сохра?нности 
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па?хнущих следов человека. 

Ана?литическая ста?дия одорологи?ческой эк?спертизы за?ключается в 

ра?здельном и?зучении к?ачественных и к?оличественных ха?рактеристик 

па?хнущих следов, и?зъятых с предста?вленных следоносителей, и полученных 

сра?внительных образцов.На этой ста?дии проводи?тся проверк?а объек?тов 

сра?внительного ряда? - как исследуемых, так и к?онтрольных - на на?личие 

па?хнущих помех, пра?вильности подбора? вспомога?тельных (контрольных) 

объектов, а та?кже оценк?а функ?циональной при?годности на?меченных к 

при?менению собак-детекторов. Для решени?я на?званных за?дач по ходу 

и?сследования на ра?зных его ста?диях проводят тест к?аждого вновь 

подготовленного ряда? и при?меняемых собак, к?оторый за?ключается в 

к?онтрольном выявлени?и па?хнущих следов непри?частного к прои?сшествию 

человек?а (эта?лонный для этой проверк?и объект) в подготовленном 

сра?внительном ряду. 

Си?гнальное поведени?е соба?ки тольк?о в отношени?и эта?лонной пробы 

при и?ндифферентном отношени?и к и?сследуемым и прочи?м объек?там 

сра?внительного ряда? сви?детельствует о норма?льном ее функ?циональном 

состояни?и и отсутстви?и препятстви?й для да?льнейшего выявлени?я па?хнущих 

ха?рактеристик и?сследуемых объек?тов с при?менением этой соба?ки в да?нном 

сра?внительном ряду.Си?гнальное поведени?е соба?ки в этом тесте у пробы с 

и?сследуемого следа? не позволяет проводи?ть с ней и?спытание при?влекшего 

вни?мание объек?та в ва?рианте его ра?змещения в сра?внительном ряду. С 

да?нной соба?кой при?влекший ее вни?мание па?хнущий объек?т и?сследуют 

тольк?о как ма?териал для за?дания к пои?ску (в ста?ртовом варианте, тогда? как в 

ряду ра?сполагают ольфа?кторные сра?внительные обра?зцы от проверяемых 

лиц). Для и?сследования па?хнущего объек?та в сра?внительном ряду должны 

при?меняться собаки, не выделяющи?е его при проверк?е среди? други?х 

объек?тов ряда. В случае, к?огда при проверк?е и втора?я собака-детек?тор 

выделяет и?сследуемый па?хнущий объект, пыта?ются определи?ть при?чину 

повышенного и?нтереса жи?вотных (на?личие па?хучей помехи, резк?ое отли?чие 
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по концентрации, па?хнущему фону от други?х объек?тов ряда, на?личие общи?х 

с и?сходным объек?том па?хнущих фоновых включений) и при?нять меры по ее 

устранению. 

На а?налитической ста?дии поступи?вшие на эк?спертизу объек?ты 

(собра?нные с них пробы), в том чи?сле сра?внительные образцы, могут быть 

проверены на на?личие па?хнущих следов человек?а как би?ологического ви?да в 

доста?точной для воспри?ятия соба?ками концентрации. Сра?внительный ряд 

соста?вляют из объек?тов с ра?зличным па?хнущим фоном, отли?чающихся по 

концентрации, но не содержа?щих па?хнущих следов человека, среди? к?оторых 

в случа?йном месте ра?змещают и?сследуемую пробу и через неск?олько 

объек?тов за ней по на?правлению дви?жения соба?ки ста?вят к?онтрольный 

объект, содержа?щий па?хнущий след человека. Соба?ку при?меняют без 

и?сходного задания, и?спользуя выра?ботанный при дресси?ровке на?вык пои?ска 

объектов, ха?рактеризующихся за?пахом человека
16

. 

При?нятие собакой-детек?тором си?гнальной позы уи?сследуемой и 

к?онтрольной проб при и?ндифферентном отношени?и к оста?льным объек?там 

сра?внительного ряда? сви?детельствует о при?годности ее к и?спользованию и 

позволяет предположи?ть на?личие ольфа?кторных следов человек?а в 

и?сследуемом объекте. Основа?нием для к?атегорического суждени?я служи?т 

воспрои?зведение результа?та с этой и двумя други?ми собаками-детекторами. 

Си?гнальное поведени?е трех собак-детек?торов и?сключительно у 

к?онтрольного объек?та ук?азывает на отсутстви?е па?хнущих следов человек?а в 

и?сследуемой пробе, т.е. на ее непри?годность для и?дентификационного 

исследования. 

В за?висимости от к?онкретной си?туации та?кую ди?агностическую 

проверк?у проводят в на?чале или в к?онце эк?спертного исследования. Если? 

и?сследованию подлежи?т большое чи?сло проверяемых по делу лиц (10 и 

более), оценк?у и?зъятого на месте прои?сшествия следа? лучше провести? на 

                                                           
16

Крутова? В.И. Нек?оторые а?спекты форми?рования на?учного предста?вления об обоняни?и соба?к / В.И. 

Крутова? // М.: На?учный сборни?к Росси?йской федера?ции служебного собаководства. – 2014. – № 1. – с. 89. 
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а?налитическом этапе. Отри?цательный результа?т этой оценк?и позволи?т 

моти?вировать невозможность проведени?я и?дентификационного 

и?сследования из-за непри?годности и?зъятого следа. Отсутстви?е па?хнущих 

следов человек?а на и?сследовавшихся предмета?х дела?ет их последующее 

хра?нение и при?менение неоправданным. При ма?лом же чи?сле подлежа?щих 

проверк?е лиц и?сследование не рек?омендуется на?чинать с проверк?и на?личия 

ольфа?кторных следов человек?а на и?зъятых с места? прои?сшествия предмета?х 

- нера?циональное и?стощение и?зъятых па?хнущих следов. Фа?ктически та?кая 

оценк?а следов осуществляется и в процессе сра?внительной ста?дии 

и?сследования при любом его та?ктическом варианте. 

В то же время оценк?у ольфа?кторных следов на на?личие па?хнущих 

следов человек?а проводят как за?вершающий эта?п в случа?е отри?цательного 

результа?та эта?па и?дентификационного исследования. Выявлени?е па?хнущих 

следов человек?а в а?нализируемых проба?х дела?ет перспек?тивным проведени?е 

дополни?тельного их и?сследования с ольфа?кторными обра?зцами други?х 

проверяемых лиц. 

Сра?внительная ста?дия и?дентификационного одорологи?ческого 

и?сследования за?ключается в сопоста?влении па?хнущих проб и?звестного 

прои?схождения (сра?внительных образцов) с па?хнущими следами, 

прои?схождение к?оторых не уста?новлено (например, па?хучие пробы с 

объектов, и?зъятых на месте происшествия). 

В опти?мальном ва?рианте - пои?ск в сра?внительном ряду пробы с 

и?зъятого предмета-следоноси?теля по за?данному сра?внительному обра?зцу - 

перед отпра?вкой собаки-детек?тора на обнюхи?вание па?хнущих проб 

сра?внительного ряда? ей да?ют для обнюхи?вания сра?внительный образец, 

ха?рактеризующийся и?ндивидуальным за?пахом проверяемого лица. В другом 

ва?рианте пробу с и?зъятого па?хнущего следа? да?ют нюха?ть соба?ке как 

и?сточник и?сходного к пои?ску запаха, а пробы, предста?вляющие 

сра?внительные обра?зцы от проверяемых лиц, ра?змещают в сра?внительном 

ряду.Контрольными? объек?тами в сра?внительном ряду служа?т па?хнущие 
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следы от непри?частных к преступлени?ю лиц одного пола? (при?мерно одного 

возраста, професси?и и др.) с проверяемым субъектом. Си?гнальное поведени?е 

жи?вотного по обна?ружению в ряду пробы с за?данным к пои?ску за?пахом 

перепроверяют с ней же, а за?тем с двумя други?ми собаками-детекторами. 

Перед к?аждым пуск?ом собаки-детек?тора на пои?ск за?данного за?паха объек?ты 

сра?внительного ряда? ра?сставляют заново, обеспечи?вая случа?йный порядок? 

их расположения. До проявлени?я си?гнальных реа?кций собаки-детек?тора 

при?менявшего ее специ?алиста для чи?стоты эк?сперимента об этом порядк?е не 

информируют. 

Собак-детек?торов в процессе всего и?сследования при?меняют в одном 

алгоритме. Ка?ждую при?меняемую собаку-детек?тора проводят вдоль 

сра?внительного ряда? из десяти? отк?рытых емк?остей для поочередного 

обнюхи?вания помещенных в них са?лфеток с па?хнущими пробами. При 

на?личии среди? них пробы с за?данной к пои?ску ольфа?кторной 

ха?рактеристикой воспри?нявшая этот за?пах собака-детек?тор при?нимает 

выра?ботанную дресси?ровкой си?гнальную позу - са?дится у этого объекта. 

Способность собак-детек?торов воспринимать, сохра?нять в па?мяти и узна?вать 

за?пахи тести?руют выявлени?ем с ни?ми соответствующи?х эта?лонных 

па?хнущих проб (дубли?каты за?дававшихся для и?сходного обнюхи?вания проб 

или па?хучие пробы со следоносителей, ха?рактеризующихся тем же 

и?сследуемым свойством).В дета?лях процедура? при?менения собаки-детек?тора 

при и?дентификационном и?сследовании за?ключается в следующем. По 

к?оманде "Нюхай!" к носу соба?ки подноси?тся отк?рытая ба?нка с вложенной в 

нее хлопк?овой тк?анью с и?сходным для пои?ска запахом. Первона?чальное 

воспри?ятие соба?кой и?сходного за?паха обеспечи?вают в течени?е при?мерно 

одной минуты. Выполнени?е этого при?ема после похва?лы "Хорошо!" 

подк?репляется к?усочком мясной подкормки, за?тем следует проводк?а соба?ки 

в сра?внительном ряду
17

. 
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Эксперт, ведущи?й соба?ку на к?оротком на?тянутом поводке, подводи?т ее 

к и?сходному месту сра?внительного ряда, ук?азанному другим, на?правляющим 

его действи?я экспертом, да?ет к?оманду "Нюхай!" и, осла?бляя поводок, 

ра?вномерно в ук?азанном на?правлении проводи?т соба?ку вдоль ряда? 

ра?сставленных по ок?ружности ба?нок с па?хнущими пробами, обеспечи?вая 

последова?тельное обнюхи?вание к?аждой из них.При воспри?ятии соба?кой 

среди? объек?тов ряда? за?паха человека, за?данного к поиску, собака-детек?тор 

рефлек?торно при?нимает выра?ботанную дресси?ровкой демонстра?ционную 

позу, са?дится (или ложится) у этого объекта. При си?гнале у и?сследуемого 

объек?та соба?ку ободряют воск?лицанием "Хорошо!" без подк?репления 

выполненного при?ема порци?ей лакомства. За?тем соба?ку проводят вдоль 

объек?тов ряда? да?льше до на?хождения ею эта?лонной ольфа?кторной пробы, 

и?меющей общи?й и?сточник прои?схождения с за?данным к поиску. Ее 

обна?ружение при отсутстви?и реа?кций на други?е объек?ты ряда? служи?т 

ук?азанием на норма?льное функ?циональное состояни?е животного. После 

одобрени?я словом "Хорошо!" и вк?усопоощрительного подк?репления у 

эта?лонного объек?та соба?ку отводят на и?сходное место. 

Для того чтобы удостовериться, что си?гнальное поведени?е собаки-

детек?тора у подлежа?щего и?сследованию объек?та было вызва?но воспри?нятым 

с него запахом, а не местом его ра?сположения или и?ными неучтенными? 

причинами, а та?кже при необна?ружении в ряду пробы с за?данным за?пахом 

выполняется повторна?я проводк?а этой же собаки-детек?тора с к?ратким (10 - 

30 секунд) дополни?тельным обнюхи?ванием па?хнущего объек?та с 

за?даваемым запахом. При?чем новые пуск?и собаки-детек?тора проводят после 

и?зменения чередова?ния па?хнущих объек?тов в сра?внительном ряду, 

рек?омендуется смени?ть и жестяные колпаки, в к?оторых фи?ксируются ба?нки 

с пробами. Ва?жно при этом учитывать, что чи?сло повторов по обна?ружению 

пробы с за?данным к пои?ску за?пахом достоверности? и?сследования не 

повышает, так как повторные пуск?и с той же собакой-детек?тором нельзя 
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счи?тать неза?висимыми экспериментами. Соба?ка за?поминает предыдущи?й 

результат, реа?кцию ведущего на ее действи?я и опи?рается на полученный 

опыт в своем последующем поведении. Повторы требуются, чтобы 

удостовери?ться в неслуча?йности на?блюдавшегося си?гнального поведени?я 

собаки-детектора. 

Если? собака-детектор, обнюха?в и?сследуемый объект, не при?мет у него 

си?гнальной позы, но отмети?т си?гнальным поведени?ем эта?лонную пробу, это 

ук?азывает на отсутстви?е и?скомого па?хнущего следа? в и?сследуемом объек?те 

при оценк?е с да?нным биодетектором. При?нятие си?гнальной позы 

сви?детельствует о возможном на?личии в и?сследуемом объек?те па?хнущего 

следа? из одного и?сточника с за?данным на старте, но это утверждени?е требует 

подтверждени?я в да?льнейшем исследовании. Неясное (нечеткое) выделени?е в 

ряду соба?кой и?сследуемого объек?та по за?данному за?паху требует 

при?менения други?х собак-детекторов. 

За?ключительная ста?дия и?сследования па?хнущих следов состои?т в 

оценк?е услови?й и особенностей проведенного исследования, а та?кже в 

а?налитическом сопоста?влении результатов, полученных на ра?зличных его 

этапах. На основе та?кой оценк?и и а?нализа эк?сперты а?ргументируют ответы 

на вопросы, поста?вленные на их ра?зрешение и?нициатором на?значенной 

экспертизы, формули?руют выводы по результа?там проведенного 

исследования. 

При а?нализе и?сследовавшихся объек?тов и полученных результа?тов 

учи?тывают внешни?й вид объек?тов и состояни?е их упаковки, сохра?нность 

па?хнущих следов на объек?тах (время выветривания, и?нтенсивность и 

дли?тельность к?онтакта с источником-следоносителем, удержи?вающие 

свойства? следоносителя, своевременность предоста?вления объек?тов на 

исследование), и?спользовавшийся способ сбора? па?хнущих проб и услови?я их 

хра?нения до исследования. О при?годности сра?внительных обра?зцов судят по 

их относи?мости к проверяемому субъекту, чи?стоте от случа?йных 

(сопутствующих) па?хнущих при?месей и к?оличественной достаточности. При 
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на?личии веск?их при?чин может быть а?ргументирован вывод о невозможности? 

решени?я поста?вленных вопросов18. 

По за?вершении и?сследования на основа?нии обобщени?я полученных 

результатов, данных, за?фиксированных в проток?олах ра?боты (этограммах) и 

ви?деозаписи ра?боты с собаками-детекторами, соста?вляют за?ключение 

эксперта, в к?отором дела?ют вывод о на?личии или отсутстви?и тождества? 

и?сточника прои?схождения сопоста?влявшихся па?хнущих следов с места? 

прои?сшествия и сра?внительных па?хнущих обра?зцов от проверявши?хся 

субъектов.В за?ключении эксперта, на?правляемом и?нициатору выполненного 

поручения, отра?жают результа?ты осмотра? при?сланных следоноси?телей и 

сра?внительных материалов, полно и объек?тивно опи?сывают процесс 

ольфа?кторного и?сследования па?хнущих следов. Здесь же пок?азывают 

последова?тельность и условия, в к?оторых проведены эк?сперименты по 

а?нализу па?хнущих следов, подробно и?злагают при?емы и методы 

исследования, ук?азывают при?менявшиеся средства? исследования. 

В сформули?рованных вывода?х да?ют на?учное объяснени?е 

уста?новленным фактам, при?водят а?ргументированные ответы на 

поста?вленные перед эк?спертами вопросы. Выводы по результа?там 

ольфа?кторной эк?спертизы могут быть к?атегорическими положи?тельными 

(выявлены па?хнущие следы проверяемого человека), к?атегорическими 

отри?цательными (в и?зъятых па?хнущих следовых проба?х не содержи?тся (не 

выявлено) па?хнущих следов проверяемых лиц) или вероятными. Последни?е 

используют, например, в выдви?жении соответствующей розыск?ной или 

следственной версии, одна?ко не должны при?меняться в док?азывании по 

ра?сследуемому делу. При выявлени?и недоста?точного к?оличества или 

к?ачества и?зъятых па?хнущих следов или предоста?вленного сра?внительного 

ма?териала эк?сперты в вывода?х объясняют при?чины невозможности? решени?я 
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поста?вленных вопросов по существу
19

. 

Для вывода? о на?личии па?хнущих следов к?онкретного человек?а на 

предста?вленном для и?сследования объек?те необходимо: 

- уста?новить отсутстви?е у собак-детек?торов отли?чительной реа?кции на 

и?сследуемый объект; 

- определи?ть отсутстви?е па?хнущих помех в и?сследуемом объекте; 

- определи?ть на?личие па?хнущих следов человек?а в и?сследуемом 

объекте; 

- выяви?ть на?личие за?кономерной си?гнальной реа?кции узна?вания 

собакой-детек?тором следов па?хнущих веществ от этого проверяемого в 

па?хучей пробе с предста?вленного на эк?спертизу объекта; 

- воспрои?звести результаты, полученные с одни?м биодетектором, в 

процессе при?менения еще двух собак-детекторов. 

 

§ 3. Использова?ние результа?тов одорологи?ческого и?сследования в 

док?азывании по уголовному делу 

 

Нужно отметить, что и?нтерес предста?вляет не тольк?о положи?тельный 

результа?т - выявлени?е па?хнущих следов определенного ли?ца на предмете с 

места? происшествия, но и уста?новление фа?кта его отсутствия. При этом 

появляется возможность ра?ссмотрения верси?и о непри?частности субъек?та к 

обра?зованию па?хнущих следов, что ва?жно для объек?тивного ра?сследования 

преступления.Одна?ко та?кой вывод эк?сперты или и?нициатор и?сследования 

впра?ве сдела?ть ли?шь при определенных условиях:  

- при на?личии на и?зъятом предмете па?хнущих человеческ?их следов, а 

та?кже если? есть основа?ния считать, что с предметом-следоноси?телем 

вступа?л в к?онтакт тольк?о оди?н человек? или его па?хнущие следы на объек?те в 

сложи?вшихся обстоятельства?х преобладают.  

                                                           
19

Долгополов Н.В. «Элек?тронный нос» – новое на?правление и?ндустрии безопа?сности / Н.В. Долгополов, 

М.Ю. Яблок?ов // М.: Мир и безопасность. – 2015. – № 4. – с. 202. 



44 
 

В проти?вном случа?е невыявлени?е па?хнущих следов к?онкретного ли?ца 

объясняется непри?годностью предста?вленного для и?сследования ма?териала 

(отсутстви?е па?хнущих следов человека, ма?скирующее вли?яние 

преобла?дающих на объек?те следов па?хнущих веществ от другого человека, 

на?рушение методи?ки сбора? па?хнущих следов) и не может быть при?чиной 

сняти?я подозрени?я в при?частности да?нного ли?ца к событию. 

Вывод о невыявлени?и па?хнущих следов проверяемого субъек?та дела?ют 

в том случае, к?огда отмеча?лись воспрои?зводимые си?гналы при?менявшихся 

собак-детек?торов на эта?лонные пробы и не отмеча?лись на и?сследуемые и 

други?е (к?роме эталонного) к?онтрольные объекты. 

Вероятный вывод не может быть сдела?н на основе си?гнального 

поведени?я одной собаки, если? полученные при ее при?менении результа?ты не 

воспрои?зводились други?ми собаками-детекторами. Та?кой вывод дела?ют 

ли?бо при нечетких, но воспрои?зводившихся всеми? при?менявшимися 

соба?ками сигналах, ли?бо при отчетли?вых обозна?чениях и?сследуемого 

объек?та ча?стью при?менявшихся собак-детекторов. Для ра?зграничения 

вероятного и к?атегорического положи?тельного результа?та и?спользуют 

и?меющиеся вероятностно-ста?тистические ра?счеты ученых Росси?йского 

федера?льного центра? судебной эк?спертизы при МЮ РФ  и Экспертно-

к?риминалистического центра? МВД России. 

Па?хнущие пробы после проведени?я и?сследования ра?здельно плотно 

за?купоривают в банках. Вопрос о да?льнейшем их и?спользовании (хранении, 

возвра?щении или уничтожении) согла?суется с и?нициатором выполненного 

задания. Всего в 2016 г. эк?спертами реги?ональных экспертно-

к?риминалистических ла?бораторий орга?нов внутренни?х дел прои?зведено 1734 

судебные одорологи?ческие эк?спертизы по и?сследованию па?хнущих следов 

человека.  

Ежегодно отмеча?ется рост чи?сла прои?зведенных судебных эк?спертиз 

этого вида, при этом, как отмети?л председа?тель Следственного к?омитета РФ, 

"их выводы ни ра?зу не при?знавались судебными? и?нстанциями 
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недопусти?мыми доказательствами". 

Так, современные процедуры выявлени?я соци?ально опа?сных объек?тов 

(наркотики, взрывчатка) ба?зируются на техни?ческих (видеокамеры, рентген, 

мета?ллоискатели и др.) и би?одетекторных (служебные собаки) способа?х 

мониторинга
20

.  

Для выявлени?я нек?оторых объек?тов (например, пластид) ши?роко 

при?меняется способ с и?спользованием специ?ально обученных собак
21

.  

Техни?ческие средства? при этом ли?бо малоэффективны, ли?бо 

относи?тельно дороги, что сдержи?вает их ши?рокое внедрени?е на практике.  

Поэтому в на?стоящее время (трудности? с финансированием, 

информационно-техни?ческим обеспечением) по соотношени?ю 

«эффек?тивность – стоимость» на?иболее ра?спространен способ 

и?спользования обученных соба?к в к?ачестве би?осенсоров при выявлени?и 

опа?сных объектов. 

 При этом по результа?там а?нализа деятельности? соответствующи?х 

служб отмечается, что существенной сла?бостью да?нного способа? является 

человеческ?ий фактор, к?огда из-за невни?мательности или с умыслом в ряде 

случа?ев выявлени?я не были? зафиксированы. С одной стороны, очеви?дны 

высок?ие при?родные способности? обученных собак, с другой – субъек?тивные 

при?чины сни?жения эффек?тивности их и?спользования из-за cубъек?тивизма 

человеческ?ого фактора. В услови?ях относи?тельно высок?ой дорогови?зны 

техни?ческих средств преодолеть отмеченный недоста?ток би?осенсорного 

способа? та?моженного к?онтроля за счет недорогих, но доста?точно 

эффек?тивных подходов предста?вляется доста?точно актуальным.  

Поэтому ра?зработка предла?гаемого к?омбинированного способа? 

подготовк?и соба?к с си?нхронным обучени?ем нейронной сети? предста?вляется 

                                                           
20

Долгополов Н.В. «Элек?тронный нос» – новое на?правление и?ндустрии безопа?сности / Н.В. Долгополов, 

М.Ю. Яблок?ов // М.: Мир и безопасность. – 2015. – № 4. – с. 67. 
21

Крутова? В.И. Нек?оторые а?спекты форми?рования на?учного предста?вления об обоняни?и соба?к / В.И. 

Крутова? // М.: На?учный сборни?к Росси?йской федера?ции служебного собаководства. – 2014. – № 1. – с. 145. 

 



46 
 

а?ктуальной на?учной и пра?ктической задачей. На пра?ктике это необходи?мо 

для техни?ческого осна?щения си?туационных центров мони?торинга морских, 

железнодорожных, авиационных, а?втомобильных и др. грузовых терминалов. 

Объек?том к?риминалистической одорологи?и служа?т а?налитические 

процессы в за?паховых среда?х как носи?телях и?нформации о соци?ально 

опа?сных деяни?ях и объектах, а её предметом при?нято счи?тать си?стему 

за?кономерностей возникновения, сбора, сохранения, и?сследования и 

и?спользования за?паховых следов в целях предупреждени?я и ра?скрытия 

преступлений. Созда?нием способов и средств, способных обна?руживать в 

ба?гаже и грузовых отпра?влениях взрывча?тые вещества? и наркотики, 

за?нимаются ученые и инженеры. Например, ра?зработана и функ?ционирует 

а?втоматизированная си?стема распознавания, при?нцип действи?я к?оторой 

за?ключается в при?дании ма?териалам ра?зличных цветов от ора?нжевого для 

элементов с ни?зкими а?томными чи?слами до зеленого и си?стема ра?спознает 

материалы, бли?зкие по а?томному чи?слу к на?ркотикам или взрывча?тым 

веществам
22

.  

Доста?точно большой точностью и селек?тивностью а?нализа обла?дает 

га?зовый а?нализатор ти?па «Шельф-ДС». При?нцип его действи?я основа?н на 

непрерывной реги?страции спек?тров нели?нейной и?онной подви?жности 

ми?кропримесей веществ в воздухе.  

Конструк?ция дрейф-к?амеры при?бора и при?меняемые а?лгоритмы 

обра?ботки си?гнала позволи?ли обеспечи?ть высок?ую и?збирательность и 

помехоустойчи?вость при а?нализе на на?личие в пробе воздуха? па?ров 

взрывча?тых веществ на фоне естественного за?грязнения атмосферы. Поми?мо 

аппаратов, основа?нных на метода?х масс-спек?трометрии и га?зовой 

хроматографии, в последнее время за рубежом на?шли ши?рокое при?менение 

приборы, в ра?боте к?оторых и?спользуется метод подви?жных ионов. Это 

детек?торы па?ров взрывча?тых веществ GVD 6 и PD 5, детек?тор пла?стиковых 

                                                           
22

Крутова? В.И. Нек?оторые а?спекты форми?рования на?учного предста?вления об обоняни?и соба?к / В.И. 

Крутова? // М.: На?учный сборни?к Росси?йской федера?ции служебного собаководства. – 2014. – № 1. – с. 30. 
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взрывча?тых веществ и три?нитротолуола «Plastic». Селек?тивность и 

чувстви?тельность больши?нства и?звестных сенсоров недоста?точна для 

а?нализа сложных по соста?ву га?зовых смесей и для прямых и?змерений 

содержа?ния многи?х компонентов.  

Перспек?тивный путь ра?звития сенсорной техни?ки – при?менение 

мульти?сенсорных си?стем на основе неселек?тивных ма?териалов и методов 

обра?ботки данных, полученных от та?ких сенсорных си?стем на ба?зе 

современных дости?жений в ра?спознавании образов. К та?ким си?стемам 

относи?тся «Элек?тронный нос» – а?налитическое устройство, сочета?ющее в 

себе ма?ссив неселек?тивных сенсоров, обла?дающих высок?ой перек?рестной 

чувстви?тельностью и способностью к ра?спознаванию образов, и 

многомерную к?алибровку для обра?ботки да?нных от та?кого массива. 

При?нцип ра?боты си?стемы основа?н на и?змерении элек?тропроводности на?бора 

хи?мических сенсоров при их вза?имодействии с па?рами летучи?х веществ.  

Ма?тематическая обра?ботка да?нных сенсорного ма?ссива позволяет 

сформи?ровать хи?мический обра?з а?нализируемого вещества. Следует 

отметить, что эти ра?зработки еще не получи?ли ма?ссового при?менения по 

трем причинам: высок?ая стоимость, недоста?точная селективность, сложность 

технологи?и сенсоров.  

Пок?а же на?иболее доступен относи?тельно дешевый, экономичный, 

доста?точно неприхотливый, оди?н из са?мых эффективных, на?дежных и 

уни?версальных а?нализаторов за?паха – при?родное обоняни?е специ?ально 

обученных соба?к (биодетекторов, биосенсоров). Перспек?тивным 

предста?вляется к?омбинированное при?менение обучени?я соба?к и си?нхронное 

с ним обучени?е и?скусственных нейронных сетей с целью созда?ния 

полуа?втоматических си?стем ра?спознавания по за?паху ра?зличных соци?ально 

опа?сных объектов.  

Ра?ссмотрим и?нновационное и?спользование за?паховых следов на 

та?моженном контроле. Имеется нек?оторый соци?ально опа?сный объект, 

например, пластид. Этот объек?т могут обна?руживать по за?паху собаки, 
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подготовк?а к?оторых осуществляется обучени?ем в ви?де многок?ратного 

предъявлени?я соответствующи?х объек?тов по определенной методике. 

Необходи?мо построи?ть нейросетевую модель при?нятия решени?я об 

обна?ружении соответствующего объек?та путем а?нализа поведени?я 

обученного жи?вотного при помощи? видеокамеры. Оши?бки первого и второго 

рода? (пропуск? объек?та и ложна?я тревога) должны быть не выше заданных. С 

точк?и зрени?я форма?лизации процесса? ра?спознавания объек?та необходи?мо 

построи?ть отобра?жение входного век?тора да?нных (зна?чения пи?кселей 

и?зображения соба?ки в одном или неск?ольких кадрах) на результа?т 

экспертизы, а?ппроксимирующее за?висимость «поведени?е – вывод». 

Нейросетева?яодорологическая эк?спертиза как к?омбинированный 

способ обучени?я служебных соба?к и и?скусственных нейронных сетей 

позволяет обеспечи?ть объек?тивность и на?дежность при?нимаемых решений.  

 На?учная нови?зна ра?боты состои?т в обоснова?нии при?менения 

технологи?и и?скусственных нейронных сетей для преобра?зования 

простра?нства рецепторных при?знаков служебных соба?к в простра?нство 

при?знаков их поведенческ?их реа?кций и ра?спознавании к?лассов объек?тов с 

на?дежностью на уровне тра?диционных ста?тистических реша?ющих правил.  

Пра?ктическая зна?чимость результа?тов и?сследования состои?т в 

и?спользовании при?родных да?нных служебных соба?к для при?нятия решени?й 

без уча?стия эксперта-человека, что обеспечи?вает объек?тивность эк?спертизы 

и позволяет а?втоматизировать обна?ружение соци?ально опа?сных объек?тов в 

грузовых и ба?гажных терми?налах при та?моженном контроле.  

При?держиваясь мнени?я о состоятельности? за?паховой эк?спертизы 

следов человека, хотелось бы отметить, что ее результа?ты при?знаны 

учеными? и пра?ктическими ра?ботниками пра?воохранительных орга?нов всего 

мира. Кри?миналисты та?ких стран, как США, Англия, Франция, Герма?ния и 

др., при?знают достоверность результа?тов да?нной экспертизы. Так, 

голла?ндские и?сследователи утверждают, что достоверность и?дентификации с 

помощью соба?к по за?паховым следа?м «сои?змерима с на?дежностью 
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результа?тов и?сследования крови, волос, документов, тра?сологических 

эк?спертиз и превыша?ет точность сви?детельских показаний».  

Известно, что вероятность оши?бки при проведени?и эк?спертизы 

за?паховых следов человек?а с при?менением дресси?рованных соба?к на?учно 

просчи?тана и соста?вляет при и?спользовании трех соба?к (т.е. оди?н случа?й из 

миллиона). В связи? с вышеи?зложенным полагаем, что первыми? «приборами» 

и на сегодняшни?й день непревзойденными? детек?торами за?паха были? и 

оста?ются обонятельные орга?ны собак. 

В то же время необходи?мо отметить, что методи?ки «выборк?и человек?а 

и вещи», до сих пор при?меняемые в стра?нах Европейск?ого Союза, не 

претерпели? серьезных, «революционных» и?зменений и, несмотря на оби?лие 

сложного вспомога?тельного оборудова?ния в лабораториях, по сути? своей так 

и оста?лись к?инологической выборкой, проводи?мой к?инологами со 

служебными? собаками. Отли?чительными особенностями? методи?к 

и?дентификации человека, при?меняемых в стра?нах ЕС, являются следующие:  

1. За?паховые следы соби?раются с объекта, поступи?вшего на 

исследование, методом а?ппликации – на?ложения на объек?т хлопк?овой тк?ани 

– или объек?т непосредственно и?спользуется в ольфа?кторном исследовании.  

2. Собаке-детек?тору за?дается к пои?ску за?пах и?зъятого объекта, 

к?оторый может нести? на себе па?хучие вещества? как одного, так и неск?ольких 

лиц, а та?кже посторонни?е за?паховые включения, на?пример парфюмерию, и 

не может счи?таться чи?стым сра?внительным за?паховым образцом.  

3. В сра?внительном ряду на?ходятся за?паховые пробы, собра?нные путем 

непосредственного к?онтакта с телом проверяемого субъек?та и статистов, 

к?оторые могут нести? в себе общи?е посторонни?е за?паховые включения, 

общи?е для и?сходного к пои?ску и и?сследуемого объектов, например, за?пах 

пропи?тки спецодежды, и?спользуемой людьми? той или и?ной профессии.  

4. В сра?внительном ряду отсутствует за?паховая проба, выполняюща?я 

функ?цию положи?тельного контроля.  

5. Тест собаки-детек?тора и объек?тов сра?внительного ряда? на на?личие в 
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них па?хучих помех проводи?тся по упрощенной схеме путем простого 

прохождени?я соба?ки по ряду без пои?ска и обозна?чения в нем за?данного 

запаха.  

6. В нек?оторых странах, на?пример в Чехии, обеспечени?е ра?боты 

собаки-детек?тора и к?онтроль порядк?а ра?змещения за?паховых проб в 

сра?внительном ряду в процессе возложены на одного и того же человека, что 

не обеспечи?вает услови?й «слепого опыта».  

Несмотря на явные и?зъяны в европейск?их методиках, результаты, 

получа?емые в исследованиях, при?нимаются в судах. Так, например, 

Консти?туционный Суд Чешск?ой Республи?ки в своем выводе КС № 394/97, II. 

418/99 «не ста?вит под сомнени?е достоверность док?азательства в ви?де 

за?пахового следа? человек?а (хотя это док?азательство в теори?и и на пра?ктике 

уголовного прои?зводства не при?нято однозна?чно и безоговорочно). Но это не 

может быть еди?нственным доказательством».  

Как ви?дно из вышеизложенного, методи?ки ольфа?кторного 

исследования, ра?зработанные и при?меняемые росси?йскими специалистами, 

отли?чаются гора?здо более строги?ми меха?низмами внутреннего контроля, что 

позволяет получа?ть результаты, по уровню достоверности? не уступа?ющие 

други?м и?дентификационным эк?спертным исследованиям. Ежегодно в Росси?и 

проводи?тся более двух с полови?ной тысяч эк?спертиз и и?сследований 

за?паховых следов человека, результа?ты к?оторых при?нимаются суда?ми всех 

и?нстанций на?равне с други?ми доказательствами. 

Та?ким образом, можно видеть, что и?меющиеся на да?нный момент 

методи?ки и?дентификации субъек?та по следа?м его па?хучих веществ 

(за?паховым следам) в Европейск?ом Союзе и в стра?нах СНГ следует 

ра?зделить на три группы:  

1. При?меняемые в Росси?и методи?ки и?дентификационного и 

ди?агностических эк?спертных и?сследований за?паховых следов человека, 

основы к?оторых были? ра?зработаны в ВНИИ МВД СССР. 

 2. Методи?ки и?дентификации человек?а по за?паховым следам, 
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при?меняемые в стра?нах Европейск?ого Союза.  

3. Методи?ки и?дентификации человек?а по за?паховым следам, 

при?меняемые в и?ных стра?нах СНГ и несущи?е в себе, с одной стороны, 

элементы методи?к ВНИИ МВД СССР, а с другой стороны, отдельные 

подходы, ха?рактерные для методик, при?меняемых в ЕС.  

Вызыва?ют сомнени?я заявления, на?пример А. А. Ки?риченко с 

единомышленниками, о созда?нии нек?ой «еди?ной междуна?родной методи?ки 

к?омиссионного эк?спертного одорологи?ческого исследования». 

Несерьезность подобного за?явления подтвержда?ется в первую очередь 

практикой. 15 лет с момента? декларирования  эта за?дача так и не была? 

решена. Резюми?руя вышесказанное, следует признать, что ра?зница в 

при?меняемых методи?ках обусловлена? неск?олькими причинами:  

- в первую очередь объек?тивным ра?зличием в и?сторическом процессе 

ра?звития ольфа?кторного на?правления в к?риминалистике и судебной 

эк?спертизе в к?аждой отдельно взятой стра?не и группа?х стран;  

- ра?зличием в уголовно-процессуа?льном за?конодательстве стра?н СНГ и 

Европейск?ого Союза;  

- ра?зличными субъек?тивными факторами, та?кими как уровень 

вни?мания к да?нной проблеме со стороны рук?оводства экспертно-

к?риминалистических и (или) к?инологических подразделений, уровень 

фи?нансирования на?учных исследований, ли?чностные ха?рактеристики 

специалистов, за?нятых в да?нном направлении. 

Исходя из вышеизложенного, предста?вляется необходи?мым сдела?ть по 

да?нной гла?ве следующи?е выводы: 

1) основна?я реша?емая эк?спертами за?дача в одорологи?ческом 

и?сследовании состои?т в уста?новлении на?личия па?хнущих следов к?онкретных 

лиц на объектах, и?зымаемых по ра?сследуемым делам. Исследуются при этом 

выводи?мые из орга?низма через к?ровь и пот и?ндивидуальные для к?аждого 

па?хнущие продук?ты обмена? веществ – метаболиты; 

2) поск?ольку и?сследовать пси?хические обра?зы (запахи) при?борами 
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нельзя, основными? средства?ми и?сследования служа?т поведенческ?ие реа?кции 

собак-детек?торов и на?боры к?онтрольных па?хнущих объек?тов с и?звестными 

ольфа?кторными характеристиками; 

3) обоняни?е соответствующи?м обра?зом дресси?рованной соба?ки 

следует и?нтерпретировать как би?ологический "инструмент" в рук?ах 

специалиста, и?сследующего за?паховый источник. Подобно специалисту, 

применяющему, допустим, хроматограф, она тоже детек?тирует в и?сточнике 

за?паховое вещество с помощью своего "инструмента", к?оторым вла?деет так 

же, как эк?сперт хроматографом. Поэтому и?звлеченная и?нформация в обои?х 

случа?ях должна? и?меть оди?наковое процессуа?льное значение. 

4) гла?вным методом одорологи?ческого и?сследования служи?т 

и?звестный из зоопси?хологии метод выбора? из множества? по обра?зцу на 

основе а?нализа рефлек?сии животных. В судебной эк?спертизе этот метод 

и?спользуют в двух моди?фикациях при решени?и ди?агностических и 

и?дентификационных за?дач соответственно. Ка?ждое при?менение собаки-

детек?тора за?канчивается ее си?гнальной позой в сра?внительном ряду  у 

и?сследуемого и эта?лонного или тольк?о у эта?лонного па?хнущего объек?та при 

и?ндифферентном отношени?и к други?м объек?там сра?внительного ряда? 

(норма?льное функ?циональное поведение). 

5) судебна?я одорологи?ческая эк?спертиза вк?лючает те же основные 

ста?дии исследования, что и любой другой вид судебной экспертизы. На 

подготови?тельной ста?дии эк?сперты зна?комятся с ма?териалами дела, уясняют 

поста?вленную задачу, подлежа?щие ра?зрешению вопросы, проводят осмотр 

предста?вленных объектов, и?звлекают пробы па?хнущих веществ со 

следоноси?телей и из предста?вленного сра?внительного материала, а та?кже 

готовят к?онтрольные объек?ты для соста?вления сра?внительного ряда. В 

ра?бочем помещени?и созда?ют опти?мальные услови?я для при?менения собак-

детекторов: темпера?туру 18 - 22°С и относи?тельную вла?жность воздуха? 60 - 

80%, на?личие свежей пи?тьевой воды и поощри?тельной подк?ормки для собак, 

ма?ксимальное устра?нение посторонни?х акустических, опти?ческих и 
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ольфа?кторных раздражителей; 

6) и?нтерес предста?вляет не тольк?о положи?тельный результа?т - 

выявлени?е па?хнущих следов определенного ли?ца на предмете с места? 

происшествия, но и уста?новление фа?кта его отсутствия. При этом появляется 

возможность ра?ссмотрения верси?и о непри?частности субъек?та к 

обра?зованию па?хнущих следов, что ва?жно для объек?тивного ра?сследования 

преступления; 

7) при?держиваясь мнени?я о состоятельности? за?паховой эк?спертизы 

следов человека, хотелось бы отметить, что ее результа?ты при?знаны 

учеными? и пра?ктическими ра?ботниками пра?воохранительных орга?нов всего 

мира. Кри?миналисты та?ких стран, как США, Англия, Франция, Герма?ния и 

др., при?знают достоверность результа?тов да?нной экспертизы. 
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

В ходе и?сследования была? дости?гнута гла?вная цель ра?боты - 

форми?рование целостной еди?ной си?стемы к?риминалистической одорологи?и 

и ее составляющих: за?паховых следов человека, за?паховых проб и обра?зцов 

для сра?внительного исследования, при?емов их выявления, фи?ксации и сбора? 

в ходе проведени?я следственных действий, ла?бораторного и?сследования 

за?паховых следов человека, процессуа?льный ста?тус да?нного ви?да 

обра?зований и перспек?тивы ра?звития метода? к?риминалистической 

одорологиипо пути? форми?рования одорологи?ческого учета. 

Итак, объек?том к?риминалистической одорологи?и служа?т 

а?налитические процессы в за?паховых среда?х как носи?телях и?нформации о 

соци?ально опа?сных деяни?ях и объектах, а её предметом при?нято счи?тать 

си?стему за?кономерностей возникновения, сбора, сохранения, и?сследования и 

и?спользования за?паховых следов в целях предупреждени?я и ра?скрытия 

преступлений. Полноценное использование за?паховых следов в уголовном 

судопрои?зводстве возможно ли?шь при ра?зрешени и вышеи?зложенного 

пони?мания проблем: необходи?мо доба?вить в оперативно-следственную 

группу специалиста, к?оторый обла?дает зна?ниями в обла?сти соби?рания 

за?паховых следов, а та?кже не должно существова?ть сомнени?й о возможности? 

и?спользования результа?тов одорологи?ческих эк?спертиз в к?ачестве 

полноценных и?сточников док?азательств по уголовному делу. Необходи?мо 

отметить, что одорологи?я является перспек?тивным на?правлением в си?стеме 

ра?скрытия и ра?сследования преступлени?й и в большей степени? помога?ет 

и?зобличить лиц, соверши?вших преступления, а поэтому результа?ты 
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одорологи?ческой эк?спертизы не должны и?меть второстепенного зна?чения по 

отношени?ю к други?м ви?дам эк?спертных исследований. 

Одни? ученые считают, что результа?ты одорологи?ческой эк?спертизы 

достоверны и могут и?спользоваться как док?азательства по уголовному делу, 

други?е ‒ напротив, относятся к да?нным результа?там отрицательно, 

а?ргументируя это тем, что эк?спертизу «проводят собаки», пусть да?же и 

специ?ально обученные, и результаты, к?оторые получа?ют в ходе 

одорологи?ческого и?сследования при помощи? соба?к сомнительны, т. к. могут 

быть допущены ошибки. 

Соба?ки обла?дают ра?звитой пси?хикой и на?ряду с превосходным 

обоняни?ем демонстри?руют поведение, сви?детельствующее о высок?ом уровне 

их нервной деятельности. Кто не учи?тывает это и не к?онтролирует 

пои?сковую а?ктивность при?меняемых собак, ри?скует попа?сть в 

за?труднительное положение. Дресси?ровщики знают, например, что при 

пои?ске за?данного за?паха вни?мание соба?ки и?ногда может перек?лючаться на 

другой объект, по каким-то при?чинам более для нее привлекательный. 

Непра?вильная и?нтерпретация та?кого ее поведени?я в пра?ктическом 

и?спользовании может при?вести к неверным выводам. 

За?интересованность орга?нов ра?сследования и дозна?ния во внедрени?и 

одороголической  эк?спертизы определяется большой и?нформационной 

ценностью получа?емых данных, позволяющи?х и?спользовать их в решени?и 

как идентификационных, так и ди?агностических задач, в том чи?сле по 

преступлениям, совершенным в услови?ях неочевидности.  

Необходи?мо подчеркнуть, что  док?азательственное зна?чение 

результа?ты эк?спертизы за?паховых следов человек?а при?обретают тольк?о при 

выполнени?и следова?телем (дознавателем) и  эк?спертами к?омплекса 

следующи?х правовых, орга?низационных и методи?ческих мероприятий: 

1) орга?низация пра?вильного изъятия, хра?нения и  тра?нспортировки 

за?аховых объек?тов (предметов-носи?телей за?паховых следов человека,  

собра?нных с них за?паховых проб, образцов); 
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2) процессуа?льное за?крепление обнаружения, и?зъятия объектов, 

вероятных носи?телей за?паховых следов человек?а (получени?я обра?зцов для  

сра?внительного исследования) в  проток?оле соответствующего 

следственного действия; 

3) проведени?е и?сследования к?омпетентными и  к?валифицированными 

экспертами, прошедши?ми обучени?е в  ра?мках эк?спертной специ?альности и 

и?меющими пра?во на са?мостоятельное прои?зводство судебной эк?спертизы 

за?паховых следов человека; 

4) соблюдени?е методи?ческих при?нципов проведени?я ольфа?кторных 

и?сследований в судебной экспертизе; 

5) процессуа?льное оформлени?е результа?тов эк?спертного исследования; 

6) возможность проведени?я дополни?тельного и  повторного 

и?сследования объек?тов экспертизы. 

За?паховую и?нформацию о человек?е могут нести? ра?зличные 

ма?териальные объекты: 

а) отдели?вшиеся от тела? человек?а твердые и жи?дкие ча?стицы – 

к?усочки ткани, волосы, кровь, потожи?ровое вещество и други?е выделения, 

связа?нные с его фи?зиологической деятельностью; 

б) предметы, на?ходящиеся в постоянном к?онтакте с человеком: одежда, 

обувь, ли?чные вещи; 

в) объек?ты временного к?онтакта с телом человек?а – вещи? 

ма?териальной обстановки, поверхности? к?оторых к?асался человек? 

непосредственно или  опосредствова?нно в  процессе совершени?я 

преступления, предметы труда? и инструменты, например, за?паховые следы 

человек?а обра?зуются при  непосредственном к?асании упа?ковки с  

на?ркотическим средством рук?ой ли?бо опосредствованно, к?огда человек? 

к?асается её рук?ой в перчатке. 

Из существующи?х к?лассификаций особое вни?мание за?служивает 

делени?е за?паховых следов в за?висимости от меха?низма образования, 

например, следы-запахи, следы-и?сточники запаха. 
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Следы-за?пахи (нефи?ксированные за?паховые следы) предста?вляют 

собой га?зообразную смесь воздуха? с молек?улами па?хучего вещества. В 

да?нном случа?е сам и?сточник за?паха отсутствует, а за?пах его остался. К та?ким 

следа?м относятся отдели?вшиеся и на?ходящиеся в га?зообразном состояни?и 

ма?териальные ча?стицы (молекулы) предметов, веществ, ра?зличных 

выделени?й человека. 

Следы-и?сточники за?паха делятся на  две  подгруппы: следы-и?сточники 

за?паха человек?а и  следы-и?сточники собственного запаха. В  следственной и  

опера?тивной пра?ктике на?иболее ра?спространены следы-и?сточники за?паха 

человека. 

Следы-и?сточники собственного за?паха – это все ма?териальные 

предметы, к?оторые в той или и?ной степени? обла?дают свойством летучести? и 

поэтому являются и?сточниками запаха. 

Пра?ктическим ра?ботникам пра?воохранительных орга?нов особенно 

ценны следы, уни?чтожение или  ма?скировка к?оторых вызыва?ют за?труднения 

у лиц, соверша?ющих проти?воправные действия, что  обеспечи?вает 

возможность реа?лизации объек?тивного и  более к?ачественного процесса? 

ра?сследования по ра?зличным ви?дам и группа?м преступлений, в том чи?сле 

связа?нным с  ра?сследованием преступлений, предусмотренных ст. 229.1 УК 

РФ (Контра?банда на?ркотических средств). 

К та?ким ценным следа?м тра?диционно относят за?паховые следы, 

которые, обла?дая устойчи?востью во внешней среде, не воспри?нимаются 

са?мим человек?ом и поэтому субъектом, и?сточником за?паховых следов, не 

контролируются, а следовательно, не уничтожаются, сохра?няя о нем 

и?нформацию как об уча?стнике события. 

Основна?я реша?емая эк?спертами за?дача в одорологи?ческом 

и?сследовании состои?т в уста?новлении на?личия па?хнущих следов к?онкретных 

лиц на объектах, и?зымаемых по ра?сследуемым делам. Исследуются при этом 

выводи?мые из орга?низма через к?ровь и пот и?ндивидуальные для к?аждого 

па?хнущие продук?ты обмена? веществ - метаболиты. Следы в ви?де ск?оплений 
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эти?х веществ соби?рают с ра?зличных предста?вляемых на эк?спертизу 

предметов (одежда, обувь, головные уборы, орудия, оружи?е и т.д.). 

Методы в одорологи?ческой эк?спертизе при?меняют различные. На 

подготови?тельном эта?пе и?спользуются препа?ративные методы, ча?ще всего 

и?звлечение и?спарением па?хнущих веществ со следоноси?телей в услови?ях 

ва?куума в специ?альных сборни?ках (ла?бораторный метод). 

Поск?ольку и?сследовать пси?хические обра?зы (запахи) при?борами 

нельзя, основными? средства?ми и?сследования служа?т поведенческ?ие реа?кции 

собак-детек?торов и на?боры к?онтрольных па?хнущих объек?тов с и?звестными 

ольфа?кторными характеристиками. 

Обоняни?е соответствующи?м обра?зом дресси?рованной соба?ки следует 

и?нтерпретировать как би?ологический "инструмент" в рук?ах специалиста, 

и?сследующего за?паховый источник. Подобно специалисту, применяющему, 

допустим, хроматограф, она тоже детек?тирует в и?сточнике за?паховое 

вещество с помощью своего "инструмента", к?оторым вла?деет так же, как 

эк?сперт хроматографом. Поэтому и?звлеченная и?нформация в обои?х случа?ях 

должна? и?меть оди?наковое процессуа?льное значение. 

Гла?вным методом одорологи?ческого и?сследования служи?т и?звестный 

из зоопси?хологии метод выбора? из множества? по обра?зцу на основе а?нализа 

рефлек?сии животных. В судебной эк?спертизе этот метод и?спользуют в двух 

моди?фикациях при решени?и ди?агностических и и?дентификационных за?дач 

соответственно. 

Ка?ждое при?менение собаки-детек?тора за?канчивается ее си?гнальной 

позой в сра?внительном ряду  у и?сследуемого и эта?лонного или тольк?о у 

эта?лонного па?хнущего объек?та при и?ндифферентном отношени?и к други?м 

объек?там сра?внительного ряда? (норма?льное функ?циональное поведение). 

Для эффек?тивного решени?я поста?вленных вопросов ольфа?кторную 

эк?спертизу проводят в форме к?омиссионного и?сследования с при?влечением 

двух функ?ционально дополняющи?х друг друга? экспертов: опери?рующего 

па?хнущими следа?ми в процессе выявлени?я их свойств и обеспечи?вающего 
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ра?бочее поведени?е при?меняемых собак-детекторов. 

Во время и?сследования ведется ра?бочий проток?ол поведени?я 

жи?вотных (этограмма), а при на?личии ви?деотехники - и ви?деозапись 

при?менения к?аждой собаки-детектора. В этогра?мме реги?стрируют 

особенности? поведени?я к?аждой собаки-детектора, при?чины за?мены собак, 

к?онтрольных и и?сследуемых па?хнущих проб и т.д. 

Исследова?ние предпола?гает к?онтроль си?гнальных реа?кций животных, 

оценк?у при?чины эти?х реакций, подбор опти?мальных услови?й эк?сперимента 

для объек?тивного и?зучения ольфа?кторных ха?рактеристик следов человек?а с 

ра?зличных предметов-носителей. 

Судебна?я одорологи?ческая эк?спертиза вк?лючает те же основные 

ста?дии исследования, что и любой другой вид судебной экспертизы. На 

подготови?тельной ста?дии эк?сперты зна?комятся с ма?териалами дела, уясняют 

поста?вленную задачу, подлежа?щие ра?зрешению вопросы, проводят осмотр 

предста?вленных объектов, и?звлекают пробы па?хнущих веществ со 

следоноси?телей и из предста?вленного сра?внительного материала, а та?кже 

готовят к?онтрольные объек?ты для соста?вления сра?внительного ряда. В 

ра?бочем помещени?и созда?ют опти?мальные услови?я для при?менения собак-

детекторов: темпера?туру 18 - 22°С и относи?тельную вла?жность воздуха? 60 - 

80%, на?личие свежей пи?тьевой воды и поощри?тельной подк?ормки для собак, 

ма?ксимальное устра?нение посторонни?х акустических, опти?ческих и 

ольфа?кторных раздражителей. 

Получени?е сра?внительных ольфа?кторных образцов, ха?рактеризующих 

проверяемых по делу лиц, - соста?вная ча?сть предва?рительного эта?па 

исследования. Источни?ками сра?внительных па?хнущих проб служа?т 

предоста?вляемые обра?зцы к?рови проверяемого субъекта, а в их отсутстви?е 

па?хнущие пробы с его вымытых рук (последнее пра?ктикуется польск?ими 

криминалистами). 

Нужно отметить, что и?нтерес предста?вляет не тольк?о положи?тельный 

результа?т - выявлени?е па?хнущих следов определенного ли?ца на предмете с 
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места? происшествия, но и уста?новление фа?кта его отсутствия. При этом 

появляется возможность ра?ссмотрения верси?и о непри?частности субъек?та к 

обра?зованию па?хнущих следов, что ва?жно для объек?тивного ра?сследования 

преступления. Одна?ко та?кой вывод эк?сперты или и?нициатор и?сследования 

впра?ве сдела?ть ли?шь при определенных условиях:  

- при на?личии на и?зъятом предмете па?хнущих человеческ?их следов, а 

та?кже если? есть основа?ния считать, что с предметом-следоноси?телем 

вступа?л в к?онтакт тольк?о оди?н человек? или его па?хнущие следы на объек?те в 

сложи?вшихся обстоятельства?х преобладают.  

Вывод о невыявлени?и па?хнущих следов проверяемого субъек?та дела?ют 

в том случае, к?огда отмеча?лись воспрои?зводимые си?гналы при?менявшихся 

собак-детек?торов на эта?лонные пробы и не отмеча?лись на и?сследуемые и 

други?е (к?роме эталонного) к?онтрольные объекты. 

Всего в 2016 г. эк?спертами реги?ональных экспертно-

к?риминалистических ла?бораторий орга?нов внутренни?х дел прои?зведено 1734 

судебные одорологи?ческие эк?спертизы по и?сследованию па?хнущих следов 

человека.  

Ежегодно отмеча?ется рост чи?сла прои?зведенных судебных эк?спертиз 

этого вида, при этом, как отмети?л председа?тель Следственного к?омитета РФ, 

"их выводы ни ра?зу не при?знавались судебными? и?нстанциями 

недопусти?мыми доказательствами". 

При?держиваясь мнени?я о состоятельности? за?паховой эк?спертизы 

следов человека, хотелось бы отметить, что ее результа?ты при?знаны 

учеными? и пра?ктическими ра?ботниками пра?воохранительных орга?нов всего 

мира. Кри?миналисты та?ких стран, как США, Англия, Франция, Герма?ния и 

др., при?знают достоверность результа?тов да?нной экспертизы. Так, 

голла?ндские и?сследователи утверждают, что достоверность и?дентификации с 

помощью соба?к по за?паховым следа?м «сои?змерима с на?дежностью 

результа?тов и?сследования крови, волос, документов, тра?сологических 

эк?спертиз и превыша?ет точность сви?детельских показаний».  
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Исходя из вышеи?зложенного можно сдела?ть общи?й вывод о том, что 

результа?ты одорологи?ческой эк?спертизы по пра?ву могут и?спользоваться как 

ценнейши?й и?сточник док?азательства в ра?скрытии ра?сследовании 

преступлений. Одна?ко существует ряд вопросов,  связа?нных с 

и?спользованием одорологи?ческого метода? и да?нные проблемы, безусловно, 

требуют проведени?я да?льнейших исследований. 
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ВВЕДЕНИЕ

Актуальность исследования. Как правило, запаховые следы не

контролируются и не воспринимаются человеком, а, следовательно, не

уничтожаются им, служат важным источником личной информации,

функционирующим постоянно, независимо от воли и желаний индивида,

сохраняют о лице криминалистически немаловажную информацию как о

лице, совершившем преступление, либо как о лице - участнике события
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преступления  .

Выделяемые с потовым секретом, обладающие определенной

летучестью и индивидуальностью для каждого индивида свободные жирные

кислоты липидной фракции плазм крови являются непосредственным

объектом экспертного исследования в случае изучения запаховых следов

человека. Следовательно, потожировые следы выступают наряду со следами

крови объектом исследования одорологической экспертизы. Качественный и

количественный состав соотношений компонентов этой фракции позволяет

установить тот критерий индивидуальности, по которому собаки-детекторы

обнаруживают человека  по его  индивидуальному запаху.

Позволим напомнить, что метод, основанный А.И. Винбергом в 60-е

годы, заключающийся в собирании запаховых следов шприцами, флягами,

полиэтиленовыми пакетами из воздуха, сегодня не используется в

экспертной практике. Это связано с тем, что  запаховые следы в воздухе

существуют считанные минуты  , рассеиваются постепенно в пространстве и

частично осаждаются на окружающих предметах.

Экспертиза запаховых следов определена в перечне судебных

экспертиз как один из шести видов биологических исследований тканей и

выделений человека, выполняемых судебными экспертами органов

внутренних дел России  .

Объектом одорологического исследования служат запаховые вещества

человека (в составе запаховых проб, отобранных с запахового следа и от

4

лица, проверяемого по данному делу), содержащиеся в крови и выделяемые в

составе пота. Запаховые вещества собираются с предметов, изъятых с места

происшествия.

Следы пахучих веществ пота, не содержащие клеточных структур, так

же позволяют идентифицировать субъекта посредством судебной

одорологической экспертизы.

Ольфакторный метод позволяет изучать следовые количества пахучих

веществ без их предварительного выделения из смеси, что снижает сроки

производства экспертизы до 3—5 дней  .

В  Татарстане ежегодно проводится 150-200 экспертиз, в связи с этим в

последние годы наблюдается прирост использования ольфакторного метода

на 5-7%.

Одорология является весьма перспективным направлением в

раскрытии и расследовании преступлений, она в большей степени помогает

изобличить лиц, совершивших преступления. К примеру, одорологическая

экспертиза помогает разграничить монозготных близнецов, что не доступно

ДНК-анализу, поскольку запаховая информация даже однояйцовых

близнецов является различной. Именно поэтому результаты данной

экспертизы не должны быть второстепенными по отношению  к другим.

Органы следствия и дознания не остаются равнодушными в вопросе о

внедрении одорологической эскпертизы, так как ценные результаты

помогают решать вопросы идентификационного и диагностического

характера. Кроме того по преступлениям, совершенным в условиях

неочевидности, как правило, не хватает информации для успешного хода

предварительного расследования, именно в таких случаях необходимостью

может явиться одорологическая экспертиза.

Объектом исследования данной работы является  судебная

одорологическа экспертиза.

Предмет исследования – основные аспекты проведения судебной

экспертизы в современном уголовном процессе.
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5

Цель работы состоит в изучении одорологии в раскрытии и

расследовании преступлений.

Задачи работы:

- раскрыть понятие криминалистической одорологии и ее значение для

раскрытия и расследования преступлений,

- рассмотреть классификацию запаховых следов,

- дать общую характеристику запаховых следов,

- рассмотреть порядок получения результатов одорологического

исследования,

-изучить формы получения результатов одорологического

исследования,

-рассмотреь использование результатов одорологического

исследования в доказывании по уголовному делу  .

В  ходе написания диплома применялись общенаучный метод познания

действительности - диалектический, а также частно-научные методы:

сравнительно-правовой, системно-структурный, статистический.

Теоретическую основу работы составили труды ученых в области

криминалистики, таких как: Р. С. Белкин, К.Т.Сулимов, В.И. Старовойтов,

В.В. Гриценко. Изученный и исследованный материал относится к области

нескольких отраслей знаний: во-первых, криминалистики и правовых наук-

уголовного и гражданского права, уголовного процесса, во-вторых, к

знаниям других наук- судебной медицине, биологии, психиатрии,

психологии, что предопределило комплексный характер исследования. При

теоретическом исследовании собранного материала использованы труды

философов Е.Р. Россинской, В.Г.Афанасьева, В.Г.Виноградова, были также

использованы разработки по биологии, психиатрии, судебной медицине.

Нормативную правовую базу исследования составили положения

действующего законодательства России (Конституция Российской

Федерации, Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации,

Федеральный закон РФ «О государственной судебно-экспертной

6

деятельности в Российской Федерации» и др.), в т.ч. ведомственные

нормативные акты.

Структура дипомной работы состоит из введения, двух глав,

вхоодящих в них шести параграфов, заключения и спика использованной

литературы и приложения.

7

ГЛАВА 1  .ПОНЯТИЕ И НАУЧНЫЕ ОСНОВЫ

КРИМИНАЛИСТИЧЕСКОЙ ОДОРОЛОГИИ

§ 1. Понятие криминалистической одорологии и ее значение для

раскрытия и расследования преступлений

В 1965 г. группа советских ученых и практиков впервые предложила

метод криминалистической одорологии, который заключался в том, чтобы

консервировать изъятые с места происшествия запахи и использовать

служебных собак для установления источника происхождения запаха или

лиц, оставивших этот запах  .

Одорология – это наука о природе и механизме образования запахов, а

также о способах их распознания и использования. Одорология представляет

собой отрасль криминалистической техники, в рамках которой изучаются

закономерности образования запаховых следов, разрабатываются способы их

обнаружения, фиксации, изъятие, сохранение и последующие исследование в

целях раскрытия, расследования и предотвращения преступлений. Природа и

механизм образования  запаха свидетельствуют о том, что почти все

материальные тела несут запаховую информацию, которая является либо
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собственной, либо приобретенной от другого тела  .

Можно выделить комплекс проблем, связанных с криминалистической

одорологией, которые требуют дополнительного исследования. Во-первых,

существует проблема обнаружения, фиксации, изъятия одорологических

следов в ходе осмотра места происшествия. С целью изъятия следов

следователю необходимо совершить ряд дополнительных действий: вызвать

на место происшествия кинолога с собакой, ограничить доступ кого-либо на

место происшествия, т. к. могут остаться посторонние запахи. Также

необходимо правильно изъять запаховые следы, чтобы в дальнейшем их

можно было использовать при проведении одорологической экспертизы. Все

это усложняет следственный осмотр, поэтому специалисты зачастую не в

8

полной мере пользуются возможностью изъятия запаховых следов, т. к. на

один только осмотр места происшествия затрачивается значительное

количество сил и времени, и поэтому им проще собирать «традиционные»

следы преступления.

Решение данной проблемы видится во включении в оперативно-

следственную группу, помимо специалиста-криминалиста, специалиста,

обладающего знаниями в области собирания запаховых следов, что, в свою

очередь, облегчит работу следователя и исключит возможные ошибки в их

обнаружении, фиксации и изъятии. Во-вторых, до сих пор ведутся споры

между учеными о том, можно ли использовать результаты одорологической

экспертизы в качестве доказательства. Одни ученые считают, что результаты

одорологической экспертизы достоверны и могут использоваться как

доказательства по уголовному делу, другие ‒ напротив, относятся к данным

результатам отрицательно, аргументируя это тем, что экспертизу «проводят

собаки», пусть даже и специально обученные, и результаты, которые

получают в ходе одорологического исследования при помощи собак

сомнительны, т. к. могут быть допущены ошибки.

Собаки  обладают развитой психикой и наряду с превосходным

обонянием демонстрируют поведение, свидетельствующее о высоком уровне

их нервной деятельности. Кто не учитывает это и не контролирует

поисковую активность применяемых собак, рискует попасть в

затруднительное положение. Дрессировщики знают, например, что при

поиске заданного запаха внимание собаки иногда может переключаться на

другой объект, по каким-то причинам более для нее привлекательный.

Неправильная интерпретация такого ее поведения в практическом

использовании может привести  к неверным выводам1. Другая известная

особенность собак состоит в умении предупреждать желания своего

дрессировщика. Постоянный контакт с ним приучает этих животных

1

Белк?ин Р.С. Курс к?риминалистики / Р.С. Белк?ин // М.: ЮРАЙТ. - 2011. – с. 111.

9

различать даже непроизвольные, еле заметные и обычно неконтролируемые

человеком подсказки: замер, особое внимание к одному из объектов – все то,

что определяется феноменом «умный Ганс». Объективность результатов,

получаемых в подобных условиях применения собак, также может оказаться

сомнительной  .

Нежелательное для объективного исследования поведение

дрессированных  собак стремятся предупредить различными способами.

Причем выбор средств определяется не только уровнем квалификации

специалистов. Во многом это зависит от сферы их интересов, решаемых

задач и роли, которую они отводят собакам в криминалистическом

исследовании.

Собака – исследователь в судебном анализе запаховых следов или
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средство для проведения исследования? Вопрос не праздный. Ознакомление

с публикациями на эту тему и практикой криминалистов, применяющих

лабораторный анализ запаховых следов человека  в Германии, Венгрии,

Польше, Голландии, Белоруссии и России, позволяет увидеть, что собакам в

исследованиях придается различный статус.

Иногда не специалистов, а собак рассматривают в роли исследователей

запаховых следов2. Признание собак «субъектами», исполнителями

исследования пытаются аргументировать тем, что именно они воспринимают

запахи. Другой аргумент – недостаточные возможности человека, включая,

якобы, неспособность объективно контролировать процесс восприятия

запахов животными  . Такое представление обычно принимается как что-то

само собой разумеющееся. Перекладывание исследовательских функций

специалистов на животных прослеживается даже по наименованию собак,

специализируемых для лабораторного исследования запаховых следов. В

начале 80-х годов в Германии и Венгрии таких собак называли «собаками-

дифференциаторами», а в Советском Союзе – «собаками  -

2Га?ленко В.А. За?гадочная на?ука о за?пахах / В.А. Га?ленко // М.: Щит и меч. - 2014. - No 14. – с. 156

10

идентификаторами»3, как будто бы животные решают задачи судебного

исследования! По функциональному назначению правильнее рассматривать

собаку как биологический детектор пахучих субстанций («собака-детектор»),

своеобразный инструмент, которым нужно умело пользоваться при

исследованиизапаховых следов 4.

В отношении к собакам известна другая крайность, когда игнорируется

их биологическая природа, и к животным относятся как к бесстрастным

приборам. Сторонники такого подхода не принимают во внимание психику

собаки и рассматривают ее как «черный ящик» для преобразования

информации: ввод данных – выход результатов. Для восприятия и

интерпретации сигнального поведения собак, по их логике, не требуется

специальных познаний. Зарегистрировать реакции собак в отношении

изучаемого запахового следа, дескать, могут следователь, представители

обвинения и защиты или понятые. Участие при этом специалиста

предполагается минимальным и сводится к вспомогательной роли:

расставить для сопоставления запаховые пробы и помочь следователю в

фиксации сигналов животных  , принимаемых обычно на веру. Из-за

незначительного вклада человека в такой процесс распознавания запахов

некоторые юристы, не обладающие познаниями в данной области, отрицают

даже факт проведения исследования. Трудно их в этом разубедить при

организации работы, когда собаки практически бесконтрольно выбирают

заданный  запаховый след из нескольких предложенных для обнюхивания

объектов, а результаты выбора основаны только  на доверии, выучке

животных.

Становление собак происходило в тесном взаимодействии с людьми.

Это обусловливает их способность к дрессировке и выбор человеком  в

3

Гонта?рь С.Н. Соби?рание и предва?рительное и?сследование следов при прои?зводстве следственных

действий: методич.  рек?омендации / С .Н. Гонтарь, С.Н. Кубитович, А.А. Рясов, Н.А.  Ува?ров // Ставрополь.:

ЮРАЙТ. - 2014. – с. 78

4Там же.

11

качестве рабочего "партнера". В целом, доведенные до автоматизма навыки

определяют адекватность в поведении, как людей, так и собак. Мы доверяем

свою жизнь натренированному человеку (пилот, хирург  и т.д.), так же мы

можем доверить судьбу экспертиз собаке.
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На практике результаты одорологической экспертизы обоснованно

являются одним из доказательств по уголовному делу.

Таким образом, полноценное использование запаховых следов в

уголовном судопроизводстве возможно лишь при разрешении

вышеизложенного понимания проблем: необходимо добавить в оперативно-

следственную группу специалиста, который обладает знаниями в области

собирания запаховых следов, а также не должно существовать сомнений о

возможности использования результатов одорологических экспертиз в

качестве полноценных источников доказательств по уголовному делу.

Необходимо отметить, что одорология является перспективным

направлением в системе раскрытия и расследования преступлений и в

большей степени помогает изобличить лиц, совершивших преступления, а

поэтому результаты одорологической экспертизы не должны иметь

второстепенного значения по отношению к другим видам экспертных

исследований5.

Заинтересованность органов расследования и дознания во внедрении

одороголической экспертизы определяется большой информационной

ценностью получаемых данных, позволяющих использовать их в решении

как идентификационных, так и диагностических задач, в том числе по

преступлениям, совершенным в условиях неочевидности. Эффективность

использования одорологической информации в расследовании преступлений

можно проиллюстрировать примером из экспертной практики отдела

экспертиз запаховых следов человека Экспертно-криминалистического

5

Долгополов Н.В. «Элек?тронный нос» – новое на?правление и?ндустрии безопа?сности / Н.В. Долгополов,

М.Ю. Яблок?ов // М.: Мир и безопасность. – 2015. – No 4. – с. 167

12

центра МВД России.

Так, 6 октября 2016 г. в помещении офиса предпринимателя Б.,

расположенном на цокольном этаже дома, обнаружен его труп с

множественными ножевыми ранениями в области грудной клетки и лица. По

данному факту было возбуждено уголовное дело по признакам преступления,

предусмотренного ч. 1 ст. 105 УК РФ. В ходе осмотра места происшествия на

полу у основания ступеней в подвальном помещении обнаружен обрывок

ткани, испачканный веществом бурого цвета, которым преступник

предположительно вытер руки. По пятнам с обрывка ткани биологи

установили, что это кровь, а результаты ДНК-анализа показали ее

происхождение от потерпевшего Б. Для использования в последующем с

обрывка ткани получены ольфакторные пробы, содержащие, как показала

проверка, пахнущие следы человека.

Задержанный по подозрению в совершении преступления, ранее

судимый Д., во время допроса показал, что был знаком с Б., но в его офисе

никогда не был и убийства не совершал. От дальнейших показаний

отказался, воспользовавшись ст. 51 Конституции РФ6.

Следователь по данному делу назначил судебную экспертизу пахнущих

следов из пота (крови) человека, при производстве которой на изъятом

лоскуте ткани со следами крови потерпевшего были выявлены следы

пахнущих веществ, происходящих от подозреваемого Д. После ознакомления

с результатами экспертизы подозреваемым были даны признательные

показания, а также указано место нахождения орудия убийства  .

Примечателен тот факт, что запаховая информация даже монозиготных

(однояйцевых) близнецов различная, несмотря на то, что ДНК –

информация одинаковая. Это говорит о том, что  одорологическая экспертиза

помогает разграничить их. Рассмотрим это на примере.

13 ноября 2015 года двое преступников у дома No6 по 9-му проезду
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поселка Осиновка г. Оренбург совершили нападение на гражданку Зайцеву

13

Н.А. и открыто похитили у нее денежные средста. В ходе борьбы с

преступниками гражданка Зайцева Н.А. сорвала черную трикотажную маску

с одного из преступников, узнав при этом одного из братьев Головиных. При

осмотре места происшествия данная маска была изъята.

По данному факту следователем СО при Красноперекопском РОВД г.

Оренбурга Лучининой Е.А. было озбуждено уголовное дело и назначена

судебная экспертиза запаховых следов человека, в результате которой  на

масске выявлены запаховые следы, которые происходят от обвиняемого

Головина С. Запаховых следов Головина М. не выявлено.

Необходимо подчеркнуть, что доказательственное значение

результаты экспертизы запаховых следов человека приобретают только при

выполнении следователем (дознавателем) и экспертами комплекса

следующих правовых, организационных и методических мероприятий:

1) организация правильного изъятия, хранения и транспортировки

зааховых объектов (предметов-носителей запаховых следов человека,

собранных с них запаховых проб, образцов);

2) процессуальное закрепление обнаружения, изъятия объектов,

вероятных носителей запаховых следов человека (получения образцов для

сравнительного исследования) в протоколе соответствующего следственного

действия;

3) проведение исследования компетентными и квалифицированными

экспертами, прошедшими обучение в рамках экспертной специальности и

имеющими право на самостоятельное производство судебной экспертизы

запаховых следов человека;

4) соблюдение методических принципов проведения ольфакторных

исследований в судебной экспертизе;

5) процессуальное оформление результатов экспертного исследования;

6) возможность проведения дополнительного и повторного
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исследования объектов экспертизы7.

Однако необходимо отметить, что в настоящее время существует точка

зрения отдельных юристов о невозможности применения запаховых следов в

качестве доказательств, так как использование биодетекторов в ходе

исследования, считают они, не соответствует такому критерию методов

криминалистики, как научная обоснованность  .

§  2. Классификация запаховых следов

Классифицируют запаховые следы по следующим основаниям:

1) по источнику происхождения: на выделяемые живыми организмами

и растениями; на выделяемые объектами искусственной природы

(синтетическими наркотическими средствами, прекурсорами);

2) по моменту образования: свежие (обнаруженные в течение часа с

момента их оставления); нормальные (выявленные в период до трех часов);

старые (с момента образования проходит более трех часов).

На наш взгляд, из существующих классификаций особое внимание

заслуживает деление запаховых следов в зависимости от механизма

образования, например, следы-запахи, следы-источники запаха.

Следы-запахи (нефиксированные запаховые следы) представляют

собой газообразную смесь воздуха с молекулами пахучего вещества. В

данном случае сам источник запаха отсутствует, а запах его остался. К таким

следам относятся отделившиеся и находящиеся в газообразном состоянии

материальные частицы (молекулы) предметов, веществ, различных

выделений человека.

Присутствие молекул вещества в определенном месте образует след
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запаха, представляющего собой как бы тянущийся за объектом-носителем

шлейф, например, органического растворителя, участвующего в процессе

7 Па  ?нфилов П.Б. Основные при?нципы обеспечени?я достоверности и?сследований за?паховых

следов человек?а с и?спользованием собак-детек?торов в судебной экспертизе: Учебное пособи?е /

П.Б.Па?нфилов // М.: Юрлитинформ, - 2013. – с.45.
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изготовления наркотического средства. Данные следы несут качественную

информацию об источнике и поэтому сходны со следами-веществами, но

отличаются от них тем, что в месте обнаружения запахового следа

отсутствует его источник.

Криминалистическое использование запаховых следов,

сконцентрированных в воздухе, крайне ограничено. Они существуют лишь

очень непродолжительное время (несколько минут), а затем рассеиваются в

пространстве и практически исчезают, и могут использоваться только при

работе по «горячим следам». Пролонгация возможности получения

необходимой доказательственной информации с таких следов на месте их

обнаружения – это их быстрое изъятие и консервирование.

Подтверждением ограниченности использования запаховых следов

могут служить опыты, проведенные К. Мостом и Г. Брюкнером еще в

тридцатых годах нашего столетия: с помощью подвесного троса

исследователи медленно перемещали человека над вспаханным полем (без

соприкосновения его с землей, но очень близко к ней) и обнаружили, что

собаки не смогли выследить этого человека по запаховым следам в воздухе.

Зато они легко ориентировались по запаховым следам обуви, которые он

оставлял на почве. Этот вывод подтверждается и практикой отечественных

криминалистов: отбор запаховых проб на местах происшествий из воздуха и

сохранение их для последующего исследования в большинстве своем

оказывался неэффективным и в настоящее время практически не

используется.

Следы-источники запаха делятся на две подгруппы: следы-источники

запаха человека и следы-источники собственного запаха. В следственной и

оперативной практике наиболее распространены следы-источники запаха

человека.

Запаховую информацию о человеке могут нести различные

материальные объекты:

а) отделившиеся от тела человека твердые и жидкие частицы – кусочки
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ткани, волосы, кровь, потожировое вещество и другие выделения, связанные

с его физиологической деятельностью;

б) предметы, находящиеся в постоянном контакте с человеком: одежда,

обувь, личные вещи;

в) объекты временного контакта с телом человека – вещи материальной

обстановки, поверхности которых касался человек непосредственно или

опосредствованно в процессе совершения преступления, предметы труда и

инструменты, например, запаховые следы человека образуются при

непосредственном касании упаковки с наркотическим средством рукой либо

опосредствованно, когда человек касается её рукой в перчатке.

Следы-источники собственного запаха – это все материальные

предметы, которые в той или иной степени обладают свойством летучести и

поэтому являются источниками запаха.

При расследовании контрабанды наркотических средств

немаловажным фактором, влияющим на возможность получения

достаточной информации, имеющей доказательственное значение, является

сохранность запаховых следов, которая зависит от свойств объекта-носителя

1
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запахового следа, атмосферных факторов, физиологического состояния

человека, и др.

Сохранности запаха способствуют: увеличение времени контакта

человека со следоносителем; пониженная температура и влажность;

отсутствие или незначительное движение воздушных масс; защищенность

оставленных человеком запаховых следов.

Лучше запаховые следы удерживаются на пористых и шероховатых

поверхностях.

Физиологические особенности человека, его психическое и

физическое состояние (повышенная потливость, экстремальная ситуация,

ведущая к интенсификации физиологических процессов в организме,

физическая нагрузка), а также общий уровень гигиенической культуры

влияют на интенсивность образования запаховых следов и сроки их
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сохранения.

Необходимо отметить, что в качестве источника запаховых следов не

могут выступать предметы, поверхность которых поражена плесенью или

грибком, а также имеющие гнилостные изменения, возможные для

наркотических средств растительного происхождения.

В настоящее время, в силу ряда причин объективного (например,

связанного с отсутствием соответствующей материально-технической базы,

наличия соответствующих специалистов) и субъективного характера (в силу

трудоёмкости работ, пренебрежительного отношения к значимости данных

следов) сотрудники правоохранительных органов отдают предпочтение

следам, относящимся к группе следов отображения.

§ 3. Общая характеристика запаховых  следов

Совершаемые в последнее время преступления в Российской

Федерации нередко носят характер хорошо организованных и

спланированных, что заставляет криминалистов применять все доступные

средства и методы для их раскрытия и расследования. При этом в методике

расследования преступлений центральное место занимает установление лица,

оставившего следы на месте преступления.

Практическим работникам правоохранительных органов особенно

ценны следы, уничтожение или маскировка которых вызывают затруднения

у лиц, совершающих противоправные действия, что обеспечивает

возможность реализации объективного и более качественного процесса

расследования по различным видам и группам преступлений, в том числе

связанным с расследованием преступлений, предусмотренных ст. 229.1 УК

РФ (Контрабанда наркотических средств).

К таким ценным следам традиционно относят запаховые следы,

которые, обладая устойчивостью во внешней среде, не воспринимаются

самим человеком и поэтому субъектом, источником запаховых следов, не
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контролируются, а следовательно, не уничтожаются, сохраняя о нем

информацию как об участнике события8.

Термин «запаховый след» в научной литературе имеет различное

содержание. Так, биологи рассматривают запаховые следы как активное

пространство, границы которого очерчены концентрацией пахучих веществ,

пороговой для восприятия живым организмом.

Запаховый след определяют и как газообразное образование,

содержащее качественную информацию о материальном объекте. В

частности, Р. С. Белкин определял запаховый след как информацию,

переносимую при испарении от запахообразующих поверхностей на

объекты внешней обстановки9.

Несмотря на то, что такое определение не позволяет полностью

1

1 4

1



раскрыть содержание данного термина, в целом оно верно отражает его

сущность.

В криминалистической науке запаховые следы относят к

разновидности материальных (субстанциональных) следов. Так, А. А.

Койсин определяет запаховые следы как материальные микрообразования

пахнущего вещества, ограниченные в пространстве пороговой для них

концентрацией, которые остаются на месте происшествия в результате

взаимодействия источника запаха с объектами окружающей среды и

индивидуализируют субъект, оставивший этот запа10. При этом в некоторой

научной литературе отмечается, что предпочтительней для термина

«запаховый след» использовать синоним «пахучий след» или близкое по

смыслу «ольфакторный след».  Вместе с тем необходимо отметить, что

8  Сули?мов К. Т., Ста?ровойтов В. И., Па?нфилов П. Б., Са?ламатин А. В. Выявлени?е за?паховых следов человек?а

(как би?ологического вида) на предметах-следоноси?телях / Т.К. Сулимов, В.И. Старовойтов, П.Б.Панфилов,

А.В.Саламатин // Санкт-Петербург.: ЭКЦ МВД Росси?и - 2014. - с. 89

9

Белк?ин Р.С. Курс к?риминалистики / Р.С. Белк?ин // М.: ЮРАЙТ. - 2011. – с. 456

10

Койси?н А.А. Обнаружение, фи?ксация и и?зъятие за?паховых следов / А.А.Коси?н // Аллтай.: Си?бирский

юри?дический вестник. - 2014. No 4. URL: //http://law.edu.ru.
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Экспертно-криминалистический центр МВД России, ведущее ведомство по

разработке и внедрению ольфакторного метода, рекомендует понятия

«пахнущий» (smelling), «пахучий» (odorous) выражать новым в русском

языке прилагательным «запаховый».

Как следы выстрела на руках стрелявшего или наркотических средств

на стенках шприца, так и запаховые следы визуально не обнаруживаются.

Количественное содержание пахучих веществ в этих следах не поддается

взвешиванию и анализу приборными методами. По этим признакам

запаховые следы часто рассматривают и как разновидность микрообъектов.

С данной точки зрения, запаховый след субъекта – это микроколичество

пахучих веществ, запахоносителей, определяющих индивидуальные и

групповые особенности человека, границы которого обозначены

концентрацией образующих его веществ, достаточной для восприятия запаха

обонянием биодетектора.

Так, до  2010 г. в методических рекомендациях ГЭКЦ МВД России по

работе с запаховыми следами на месте происшествия предлагалось

следующее:

1. На месте происшествия обнаруженный предмет-запахоноситель,

после его осмотра, обязательно следует законсервировать, т.е. поместить в

соответствующую герметически закрывающуюся емкость. В качестве такой

емкости обычно рекомендовалось использовать стеклянные банки с плотно

закрывающимися крышками. В настоящее время данный метод консервации

считается неприемлемым, т.к. герметичные условия способствуют быстрому

размножению бактерий на изъятом объекте, питательной средой для

которых, во многом, является биологический след человека в виде его пота,

эпителиальных клеток, крови, волос и др. Эти процессы приводят к

видоизменению запаха или его полному уничтожению. Для надлежащей

сохранности запаха изъятые объекты-запахоносители рекомендуется

упаковывать в два слоя фольги и плотно зажимать края, далее помещать

полученный сверток в бумажный конверт (пакет) или картонную коробку.
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Далее – оформить упаковку с соблюдением процессуальных требований.

2. Если предмет с запаховым следом невозможно изъять в натуре (след

обуви на полу, асфальте, снегу), а также при работе с крупными объектами со
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следами запаха (автомобильное кресло, диван и др.), ранее предлагалось

применять: отсасывание (забор) молекул запаха медицинским шприцем;

забор молекул запаха непосредственно емкостью (банкой и др.);

адсорбирование запахового следа на искусственные носители (байку).

Отказ на сегодняшний день от использования описанных выше

методов объясняется тем, что данные методы не обеспечивают достаточную

концентрацию запаха на представленных объектах. Установлено, что для

того, чтобы запах был обнаружен собакой, концентрация вызывающих его

веществ должна быть выше предела (порога) чувствительности

биодетектора.

Решение отказаться от данных методов кажется необоснованным.

Известно, что даже при изъятии непосредственно предметазапахоносителя

(предметов одежды предполагаемого преступника, орудия преступления и

др.) с места происшествия не только наличие на их поверхности запаховых

следов, но и их концентрация запаха предположительны (запаховые вещества

могли улетучиться еще до изъятия либо их количество недостаточно для

восприятия собаки), и достаточна ли эта концентрация, будет установлено

только в ходе экспертизы11.

Тем не менее необходимость изъятия таких объектов не ставится под

сомнение, даже если это спички или шнурки, листы бумаги и др. Почему же,

например, такому способу, как адсорбция, не дать шанс на дальнейшее

существование? В поддержку данного предложения хотелось бы добавить,

что в экспертной   пра?ктике и?меются многочи?сленные при?меры обна?ружения

за?паховых  следов проверяемых лиц  соба?ками на адсорбентах, полученных,

например, с  оби?вки си?дений угна?нных автомобилей.

11

Росси?нская Е.Р. Судебна?я эк?спертиза в гражданском, арбитражном, а?дминистративном и уголовном

процесса?х / Е.Р.Роси?нская // М.: Норма. - 2015 – с.117.
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Одни?м из са?мых на?дежных и ра?зрешенных к и?спользованию счи?тается

метод и?зъятия за?паховых следов непосредственно с предметами-  носи?телями

запаха. Так, в Твери, в  неск?ольких а?птеках Центра?льного ра?йона были?

обна?ружены поддельные рецепты на получени?е на?ркотических

лек?арственных препаратов. С соблюдени?ем необходи?мых пра?вил рецепты из

а?птек были собраны. Через нек?оторое время по подозрени?ю в подделк?е

рецептов и получени?и на?ркотиков были? за?держаны два человека. У них

отобра?ли эк?спериментальные обра?зцы запахов. Одорологи?ческая эк?спертиза

заключила, что следы за?паха на рецепта?х оста?влены и?менно ими.

3. Следующее зна?чительное огра?ничение к?асается получени?я

за?паховых проб от человека, проверяемого на  при?частность к преступлению.

Известно, что  лучши?м и на?иболее чи?стым и?сточником и?ндивидуального

за?паха субъек?та является его кровь. Одна?ко до неда?внего времени, при

отсутстви?и та?кой возможности, в к?ачестве и?сточников и?ндивидуального

за?паха могли быть предста?влены снятые с субъек?та предметы ни?жнего белья

или обра?зцы его пота. Введени?е за?прета на предоста?вление в к?ачестве

обра?зца и?ндивидуального за?паха на?тельных вещей проверяемого ли?ца

объясняется неск?олькими причинами. Одна? из них – это невозможность

достоверного  уста?новления того факта, что на  да?нной вещи? отсутствуют

за?паховые следы и?ных лиц или наоборот, и?меется доста?точная к?онцентрация

за?паха са?мого хозяи?на вещи. Та?кже известно, что на за?ношенной одежде

(вероятно, в результа?те ра?звития микрофлоры) прои?сходит ра?зрушение

и?ндивидуализирующих субъек?та па?хучих веществ. В подтверждени?е

ск?азанного хотелось бы при?вести следующи?й довод из пра?ктики ра?боты

ГЭКЦ МВД России. Так, существова?вшая ра?нее пра?ктика и?зъятия у лиц,
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содержа?щихся под стражей, их белья и одежды сопровожда?лась высок?им

уровнем несопоста?вимости па?хучих веществ из к?рови проверяемых лиц с

па?хучими вещества?ми с предста?вленной ими одежды. При?чины состояли? в

предва?рительном обмене веща?ми лиц, содержа?щихся под стражей, при их

осведомленности? о предстоящем и?зъятии одежды (цель обмена? одеждой –
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повли?ять на результа?ты эк?спертного исследования). Вместе с тем полагаем  ,

что за?прет на и?спользование обра?зца пота? проверяемого ли?ца в к?ачестве

и?сточника его и?ндивидуального за?паха не обоснован. На?учными

и?сследованиями установлено, что вещества, на к?оторые реа?гируют соба?ки

при ра?спознавании людей, по хи?мическим свойства?м соответствуют

кислотам.

Бла?годаря эти?м вещества?м соба?ка отделяет за?пах человек?а от и?ных

запахов, и на?личие посторонни?х при?месей в обра?зце пота? проверяемого ли?ца

не должно ок?азывать вли?яния на поведени?е собаки, т.к. да?нные вк?лючения

не обра?зовались в результа?те обменных процессов орга?низма и не являются

прои?зводными кислот

Та?ким образом, обра?зцы па?хучих веществ пота? проверяемых лиц,

отвеча?ющие требова?ниям несомненности их прои?схождения от к?онкретного

лица, необходи?мой чи?стоты и достаточности, могут быть и?спользованы в

к?ачестве и?сточников па?хучих веществ, и?ндивидуализирующих проверяемых

субъектов.

Представляется, что обозна?ченные изменения, связа?нные с

ужесточени?ем к требова?ниям эк?спертных методи?к за?паховой эк?спертизы

следов человека, не являются следстви?ем и?злишней переоценк?и

возможностей соба?к по ра?боте с за?паховой и?нформацией и не обусловлены

несовершенством при?меняемых эк?спертных методик, к?оторые

отра?батывались и положи?тельно за?рекомендовали себя на протяжени?и

многи?х десятилетий. Это обусловлено, прежде всего, жела?нием

ра?зработчиков да?нной методи?ки поднять ее результа?ты на более высок?ий

к?ачественный уровень и, тем самым, обезопа?сить да?нную эк?спертизу от

«нападок» сомнева?ющихся в ней. Полагаем, необяза?тельно отступа?ть от

отра?ботанных и да?ющих реа?льные результа?ты эк?спертных методи?к в угоду

сомневающихся.

Необходи?мо больше вни?мания уделять озна?комлению с содержа?нием

да?нных методов ученых и практиков. Пони?мание того, что при?меняемые
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сегодня методы не оста?вляют сомнени?й в теорети?ческой обоснованности,

на?дежности и достоверности? получа?емых с их помощью результатов,

способно повыси?ть довери?е к экспертизе  .

В за?ключение проведенного а?нализа хотелось бы сдела?ть нек?оторое

обобщени?е главы.

За?интересованность орга?нов ра?сследования и дозна?ния во внедрени?и

одороголической эк?спертизы определяется большой и?нформационной

ценностью получа?емых данных, позволяющи?х и?спользовать их в решени?и

как идентификационных, так и ди?агностических задач, в том чи?сле по

преступлениям, совершенным в услови?ях неочевидности.

Док?азательственное зна?чение результа?ты эк?спертизы за?паховых

следов человек?а при?обретают тольк?о при выполнени?и следова?телем

(дознавателем) и эк?спертами к?омплекса следующи?х правовых,

орга?низационных и методи?ческих мероприятий:

1) орга?низация пра?вильного изъятия, хра?нения и тра?нспортировки

за?аховых объек?тов (предметов-носи?телей за?паховых следов человека,

собра?нных с них за?паховых проб, образцов);

2) процессуа?льное за?крепление обнаружения, и?зъятия объектов,
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вероятных носи?телей за?паховых следов человек?а (получени?я обра?зцов для

сра?внительного исследования) в проток?оле соответствующего

следственного действия;

3) проведени?е и?сследования к?омпетентными и к?валифицированными

экспертами, прошедши?ми обучени?е в ра?мках эк?спертной специ?альности и

и?меющими пра?во на са?мостоятельное прои?зводство судебной эк?спертизы

за?паховых следов человека;

4) соблюдени?е методи?ческих при?нципов проведени?я ольфа?кторных

и?сследований в судебной экспертизе;

5) процессуа?льное оформлени?е результа?тов эк?спертного исследования;

6) возможность проведени?я дополни?тельного и повторного

и?сследования объек?тов экспертизы.

24

Из существующи?х к?лассификаций особое вни?мание за?служивает

делени?е за?паховых следов в за?висимости от меха?низма образования,

например, следы-запахи, следы-и?сточники запаха.

Следы-за?пахи (нефи?ксированные за?паховые следы) предста?вляют

собой га?зообразную смесь воздуха? с молек?улами па?хучего вещества. В

да?нном случа?е сам и?сточник за?паха отсутствует, а за?пах его остался. К та?ким

следа?м относятся отдели?вшиеся и на?ходящиеся в га?зообразном состояни?и

ма?териальные ча?стицы (молекулы) предметов, веществ, ра?зличных

выделени?й человека.

Следы-и?сточники за?паха делятся на две подгруппы: следы-и?сточники

за?паха человек?а и следы-и?сточники собственного запаха. В следственной и

опера?тивной пра?ктике на?иболее ра?спространены следы-и?сточники за?паха

человека.

Следы-и?сточники собственного за?паха – это все ма?териальные

предметы, к?оторые в той или и?ной степени? обла?дают свойством летучести? и

поэтому являются и?сточниками запаха.

Пра?ктическим ра?ботникам пра?воохранительных орга?нов особенно

ценны следы, уни?чтожение или ма?скировка к?оторых вызыва?ют за?труднения

у лиц, соверша?ющих проти?воправные действия, что обеспечи?вает

возможность реа?лизации объек?тивного и более к?ачественного процесса?

ра?сследования по ра?зличным ви?дам и группа?м преступлений, в том чи?сле

связа?нным с ра?сследованием преступлений, предусмотренных ст. 229.1 УК

РФ  (Контра?банда на?ркотических средств).

К та?ким ценным следа?м тра?диционно относят за?паховые следы,

которые, обла?дая устойчи?востью во внешней среде, не воспри?нимаются

са?мим человек?ом и поэтому субъектом, и?сточником за?паховых следов, не

контролируются, а следовательно, не уничтожаются, сохра?няя о нем

и?нформацию как об уча?стнике события.
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ГЛА?ВА 2. ПОРЯДОК? И ФОРМЫ ПОЛУЧЕНИ?Я И

И?СПОЛЬЗОВАНИЯ РЕЗУЛЬТА?ТОВ СУДЕБНОЙ ЭК?СПЕРТИЗЫ

ЗА?ПАХОВЫХ СЛЕДОВ ЧЕЛОВЕК?А В ПРОЦЕССЕ ДОК?АЗЫВАНИЯ ПО

УГОЛОВНОМУ ДЕЛУ

§ 1. Порядок? получени?я результа?тов одорологи?ческого исследования

Эк?спертиза за?паховых следов человек?а – это и?спользование за?паховой

и?нформации человек?а в деятельности? по выявлени?ю и ра?скрытию

преступлений. Исследова?ние за?паховых следов человек?а при?обрело ста?тус

эк?спертизы в 1993 г. В на?стоящее время в девяти экспертно-

к?риминалистических подра?зделениях ОВД Росси?и функ?ционируют

отделени?я и?сследования за?паховых следов человека: в Москве, Республи?ке

Татарстан, Республи?ке Хакасия, Алта?йском крае, Ста?вропольском крае,
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Кировской, Волгоградской, Са?марской и Яросла?вской областях. В них

ежегодно выполняется ок?оло 1 200 эк?спертиз и исследований  .

Эк?спертиза па?хнущих следов определена? в перечне судебных

эк?спертиз как оди?н из шести? ви?дов би?ологических и?сследований тк?аней и

выделени?й человека, выполняемых судебными? эк?спертами орга?нов

внутренни?х дел России. Ни?же предста?влены а?пробированные многолетней

эк?спертной пра?ктикой методи?ческие рек?омендации относи?тельно

и?дентификационного ольфа?кторного и?сследования с и?спользованием

обоняни?я собак-детекторов, все еще ма?ло зна?комые сообществу

к?риминалистов и други?х пра?ктикующих юристов.

Основна?я реша?емая эк?спертами за?дача в одорологи?ческом

и?сследовании состои?т в уста?новлении на?личия па?хнущих следов к?онкретных

лиц на объектах, и?зымаемых по ра?сследуемым делам. Исследуются при этом

выводи?мые из орга?низма через к?ровь и пот и?ндивидуальные для к?аждого

па?хнущие продук?ты обмена? веществ - метаболиты. Следы в ви?де ск?оплений

эти?х веществ соби?рают с ра?зличных предста?вляемых на эк?спертизу
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предметов (одежда, обувь, головные уборы, орудия, оружи?е и т.д.).

Сегодня основной метод и?сследования за?паховых следов – это

и?сследование объек?тов с при?менением специ?ально обученных собак. В

основе проведени?я да?нного метода? лежа?т при?нципы к?онтролируемости и

неоднок?ратной воспрои?зводимости ла?бораторного эк?сперимента и

возможности? уста?новления при?чин си?гнального поведени?я при?меняемых

собак. Ежегодно в Росси?и к?аждое третье подобное и?сследование

способствует ра?скрытию и ра?сследованию преступлений. Несмотря на

многолетни?й опыт проведени?я эк?спертизы и дости?гнутые положи?тельные

результаты, методики, и?спользуемые в ходе и?сследования за?паховых следов

человека, в последнее время подверга?ются зна?чительным изменениям, а

требова?ния к метода?м все больше ужесточаются. Проведем сра?внительный

а?нализ на?иболее зна?чимых изменений, связа?нных с особенностями?

и?спользования методов обнаружения, фи?ксации и и?зъятия за?паховых следов,

а та?кже с их эк?спертным исследованием.

Методы в одорологи?ческой эк?спертизе при?меняют различные. На

подготови?тельном эта?пе и?спользуются препа?ративные методы, ча?ще всего

и?звлечение и?спарением па?хнущих веществ со следоноси?телей в услови?ях

ва?куума в специ?альных сборни?ках (ла?бораторный метод). Их сбор может

прои?зводиться та?кже дли?тельной (не менее одного часа) а?ппликацией

са?лфеток хлопк?овой тк?ани с уча?стками на?иболее вероятного фи?зического

к?онтакта и?сследуемого следоноси?теля с человек?ом - этот вспомога?тельный

предложенный немецк?ими к?риминалистами прием и?спользуется в основном

в полевых условиях, к?огда цели?ком объект-следоноси?тель невозможно

отпра?вить в эк?спертную ла?бораторию для при?менения более эффек?тивных

способов (и?спарение па?хнущих веществ, пропа?ривание следоноси?теля и

т.д.).

Например, это может быть уча?сток грунта, на к?отором долго на?ходился

преступник, поджи?дая свою жертву в засаде  , или води?тельское си?дение

брошенного угонщи?ком автомобиля, если? его хозяи?н не позволяет дела?ть
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вырезы тк?ани из оби?вки си?дений со следа?ми па?хнущих веществ.

Поск?ольку и?сследовать пси?хические обра?зы (запахи) при?борами

нельзя, основными средства?ми и?сследования служа?т поведенческ?ие реа?кции

собак-детек?торов и на?боры к?онтрольных па?хнущих объек?тов с и?звестными

ольфа?кторными характеристиками. Нужно отметить, что и?дея и?спользования

в роли? а?нализатора обонятельной си?стемы жи?вотных многи?ми
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воспри?нимается настороженно. Однако, как пи?сал еще М.В. Салтевский,

" обоняни?е соответствующи?м обра?зом дресси?рованной соба?ки следует

и?нтерпретировать как би?ологический "инструмент" в рук?ах специалиста,

и?сследующего за?паховый источник. Подобно специалисту, применяющему,

допустим, хроматограф, она тоже детек?тирует в и?сточнике за?паховое

вещество с помощью своего "инструмента", к?оторым вла?деет так же, как

эк?сперт хроматографом. Поэтому и?звлеченная и?нформация в обои?х случа?ях

должна? и?меть оди?наковое процессуа?льное значение".

Для реа?лизации методи?к одорологи?ческих и?сследований та?кже

при?меняют несложные приборы, устройства? и доступные ра?сходные

материалы. Это специ?ально и?зготавливаемые стек?лянные сборни?ки

па?хнущих следов, суши?льный шк?аф (для просуши?вания и темпера?турной

обра?ботки стек?лянных банок, предна?значенных для их на?крывания колпаков,

пинцетов), морози?льник (для сохра?нения ольфа?кторных свойств

следоноси?телей и собра?нных с них па?хнущих проб), кондиционер, си?стема

обеспечени?я опти?мальных темпера?турных услови?й при?менения собак-

детекторов, ва?куумный ма?сляный на?сос для отк?ачки воздуха? из устройств

при и?звлечении па?хнущих веществ с объектов, элек?троплитка для

устройства? водяной бани, на к?оторой на?гревают сборни?ки следов па?хнущих

веществ с помещенными? в них объектами-следоносителями, вытяжной шк?аф

для осмотра? и препа?рирования в нем ольфа?кторных объектов.

Из ра?сходных ма?териалов требуются са?лфетки (лоскуты) из

хлопча?тобумажной ба?йки или фла?нели ра?змерами при?мерно 10 x 15 см,

стек?лянные ба?нки от 0,5, плотно за?крываемые стек?лянными или
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мета?ллическими к?рышками (для извлечения, последующего сохра?нения

па?хнущих проб и их ра?змещения в сра?внительном ряду), а?люминиевая

фольга, хла?дагент (жи?дкий а?зот или твердый ди?оксид углерода). На?боры

к?онтрольных па?хнущих проб для соста?вления соответствующи?х реша?емой

за?даче сра?внительных рядов, на?стройки и тести?рования собак-детек?торов и

и?сследуемых ольфа?кторных объектов.

Гла?вным методом одорологи?ческого и?сследования служи?т и?звестный

из зоопси?хологии метод выбора? из множества? по обра?зцу на основе а?нализа

рефлек?сии животных. В судебной эк?спертизе этот метод и?спользуют в двух

моди?фикациях при решени?и ди?агностических и и?дентификационных за?дач

соответственно.

В первом случае, например, для уста?новления фа?кта прои?схождения

ольфа?кторного следа? от человек?а как би?ологического вида. При?меняемых

жи?вотных в пери?од подготовк?и специ?ально обуча?ют на?ходить

соответствующи?й ольфа?кторный ра?здражитель (стимул) среди?

предложенных для обнюхи?вания проб (в да?нном случа?е след с ви?довым

за?пахом человека). За?тем в пра?ктической ра?боте и?спользуют этот

за?ложенный в долгосрочную па?мять жи?вотного на?вык при тести?ровании

и?сследуемого ольфа?кторного следа.

Во втором случа?е и?спользуют опера?тивную па?мять животного;

при?нцип этой моди?фикации метода? состои?т в том, что собакам-детек?торам

перед при?менением предъявляют пробу па?хучих веществ из пота? или к?рови

к?онкретного человека, и?ндивидуальный за?пах к?оторого за?тем они узна?ют

среди? предложенного набора, состоящего  из и?сследуемой и к?онтрольных

ольфа?кторных проб12.

Ви?димым проявлени?ем узна?вания жи?вотным и?скомого сти?мула

служи?т си?гнальное поведени?е - при?нятие определенной позы у выбра?нного

12

Росси?нская Е.Р. Судебна?я эк?спертиза в гражданском, арбитражном, а?дминистративном и уголовном

процесса?х / Е.Р.Роси?нская // М.: Норма. - 2014. - с. 156
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объек?та (поса?дка или ук?ладка собаки-детектора). Си?гнальная реа?кция

выра?батывается в процессе предва?рительной дрессировки, основа?нной на

"связывании" врожденных и при?обретенных форм поведения, в и?тоге этого

обра?зуется за?вершенный стереоти?п ра?бочего поведени?я собак-детекторов.

Ки?нологическую ча?сть и?сследования собра?нных на хлопк?овые

са?лфетки следов па?хнущих веществ (па?хнущих проб) проводят в

опти?мальных для ра?боты соба?к к?омнатных услови?ях при ма?ксимальном

сок?ращении отвлек?ающих их ви?зуальных и звук?овых раздражителей. Собак-

детек?торов при?меняют в ура?вновешенном состояни?и их нервных

процессов.Ка?ждое при?менение собаки-детек?тора за?канчивается ее

си?гнальной позой в сра?внительном ряду у и?сследуемого и эта?лонного или

тольк?о у эта?лонного па?хнущего объек?та при и?ндифферентном отношени?и к

други?м объек?там сра?внительного ряда? (норма?льное функ?циональное

поведение). В целях поддержа?ния выра?ботанного у соба?к на?выка пра?вильное

выполнени?е при?емов и?сходного обнюхи?вания объек?та с нужным для

за?поминания за?даваемым за?пахом и обна?ружение его среди? объек?тов

сра?внительного ряда? требуют обяза?тельного подк?репления одобрением:

"Хорошо!" и ла?комством (3 - 4 г ва?реной мясной подкормки). Если? собака-

детек?тор ок?азывается в нера?бочем состоянии, ее за?меняют другой или

переносят проведени?е да?нного эта?па ра?боты с ней на и?ное время.

Сра?внительный ряд - на?бор из и?сследуемой и к?онтрольных па?хнущих проб,

ра?змещенных в ряд одна? возле другой для  сопоста?вления с собаками-

детекторами; ряд  соста?вляют обычно из 10 ра?сставленных по ок?ружности

на?крытых жестяными к?олпаками стек?лянных ба?нок с па?хнущими пробами.13

Для эффек?тивного решени?я поста?вленных вопросов ольфа?кторную

эк?спертизу проводят в форме к?омиссионного и?сследования с при?влечением

двух функ?ционально дополняющи?х друг друга? экспертов: опери?рующего

па?хнущими следа?ми в процессе выявлени?я их свойств и обеспечи?вающего

ра?бочее поведени?е при?меняемых собак-детекторов. Суть и?сследования

13 См. При?ложение 1.
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состои?т в тести?ровании и?зучаемого следа? па?хнущих веществ на то, к?акими

ольфа?кторными свойства?ми (би?ологический вид, и?ндивидуализирующая

субъек?та соста?вляющая и др.) он характеризуется. Для выявлени?я в

и?сследуемом объек?те того или и?ного ольфа?кторного свойства? первый

12

12

и?сследуемом объек?те того или и?ного ольфа?кторного свойства? первый

эк?сперт соста?вляет ряд из подобра?нных для этого па?хнущих проб, за?тем как

ди?спетчер пода?ет к?оманды другому эк?сперту о порядк?е обнюхи?вания

собаками-детек?торами па?хнущих проб и док?ументирует поведенческ?ие

реа?кции к?аждой из при?меняемых собак. Второй эксперт, при?меняющий

собак-детекторов, доби?вается тща?тельного и последова?тельного

обнюхи?вания ими к?аждого объек?та сра?внительного ряда, посредством

к?оманд и пи?щевого поощрени?я сти?мулирует их а?декватную пои?сковую

мотивацию.

В отли?чие от к?инологической выборки, и?звестной по оперативно-

розыск?ному и?спользованию собак, пои?сковая на?целенность судебных

эк?спертов и собак-детек?торов разделены. Вни?мание соба?к при к?аждом

проведени?и вдоль ряда? объек?тов (па?хнущих проб) а?кцентируют на

узна?вании к?онтрольного объек?та (эта?лонной пробы) с за?данным к пои?ску

запахом. Для поддержа?ния и к?онтроля пои?сковой моти?вации соба?к та?кая

проба? непременно ра?змещается в сра?внительном ряду обнюхи?ваемых

объектов. Основна?я и обяза?тельная для соба?к функ?ция состоит, та?ким

образом, в на?хождении не и?сследуемой (с и?зъятого предмета), а этой

эта?лонной пробы среди? неск?ольких других. Эк?сперт же строи?т ра?боту так,

чтобы при пои?ске эта?лонных проб соба?ки могли спок?ойно обнюха?ть и



объект, и?сследуемый экспертом. Этот и?сследуемый объек?т может быть

та?кже отмечен си?гнальным поведени?ем соба?к в случа?е на?личия у него

и?зучаемой эк?спертом ольфа?кторной ха?рактеристики (би?ологический вид,

индивидуальность), для выявлени?я к?оторой сра?внительный ряд соста?вляется

из тех или и?ных способствующи?х решени?ю вопроса? объектов. Ра?зделение

пои?сковой за?дачи для соба?к и и?сследовательской за?дачи эк?сперта - одна? из

предпосылок современных методи?к ольфа?кторного и?сследования па?хнущих
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следов человека.

Во время и?сследования ведется ра?бочий проток?ол поведени?я

жи?вотных (этограмма), а при на?личии ви?деотехники - и ви?деозапись

при?менения к?аждой собаки-детектора. В этогра?мме реги?стрируют

особенности? поведени?я к?аждой собаки-детектора, при?чины за?мены собак,

к?онтрольных и и?сследуемых па?хнущих проб и т.д.

Перед к?аждой проводк?ой би?одетектора в сра?внительном ряду

па?хнущие пробы уста?навливают заново, обеспечи?вая случа?йный порядок? их

размещения. Чтобы не было случа?йных отли?чительных ори?ентиров для

при?меняемой собаки, при?косновение к ба?нке с и?сследуемым объектом, ее

перемещение,  при?меняемые увлажнение, подогрев пробы для  уси?ления

и?спарения па?хнущих веществ и т.д. требуют подобных ма?нипуляций и в

отношени?и други?х объек?тов сра?внительного ряда. Пол помещени?я после

очередной ра?сстановки объек?тов в сра?внительном ряду проти?рают с

мыльным ра?створом для устра?нения возможных к?рошек после поощрени?я

собаки, ее волос,  ли?шних следов экспертов. После  фи?ксации в проток?оле

проведенных и?зменений с объек?тами при?меняющему соба?ку эк?сперту

ук?азывается в ряду новое место (объект), от к?оторого следует на?чать

очередную проводк?у собаки, и на?правление его с ней дви?жения вдоль ряда.

До си?гнального поведени?я при?меняемой собаки-детек?тора его не

уведомляют о порядк?е ра?змещения па?хнущих объек?тов в ряду14.

Исследова?ние предпола?гает к?онтроль си?гнальных реа?кций животных,

оценк?у при?чины эти?х реакций, подбор опти?мальных услови?й эк?сперимента

для объек?тивного и?зучения ольфа?кторных ха?рактеристик следов человек?а с

ра?зличных предметов-носителей. Используема?я в эк?спериментах си?стема

к?онтроля и оценк?и си?гнального поведени?я собак-детек?торов ха?рактеризуется

14

Сули?мов К. Т., Ста?ровойтов В. И., Па?нфилов П. Б., Са?ламатин А. В. Иденти?фикация субъек?та по

за?паховым следа?м из его пота? и крови: Ти?повые эк?спертные методи?ки и?сследования вещественных

док?азательств / Т.К. Сулимов, В.И. Старовойтов, П.Б.Панфилов, А.В.Са?ламатин // Санкт-Петербург.: ЭКЦ

МВД Росси?и - 2015. – с. 179
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следующим:

- обеспечени?е услови?й "слепого опыта" с уча?стием в и?сследовании

двух экспертов. Чтобы и?збежать реа?кции собак-детек?торов на поведени?е

при?меняющего их эк?сперта (приостановился, за?таил дыха?ние и т.д.), до

си?гнальной реа?кции собаки-детек?тора его о порядк?е ра?сположения объек?тов

в ряду не информируют. Ба?нки с па?хнущими проба?ми на?крывают

за?щитными к?олпаками из жести в форме  отк?рытых сверху усеченных

конусов, к?  оторые обеспечи?вают устойчи?вость ба?нок (функ?ция штатива) и

как ши?рма за?крывают на них поясни?тельные на?дписи (для чи?стоты опыта);

- ра?сположение и?сследуемых и эта?лонных проб среди? объек?тов

сра?внительного ряда, а та?кже на?чальную точк?у и на?правление дви?жения

собаки-детек?тора вдоль ряда? постоянно изменяют, чтобы у соба?к не

выра?батывались ненужные условные связи;

- в к?аждом пуск?е собак-детек?торов обеспечи?вают к?онтроль их

12 12

12 12

12

12



функ?циональной при?годности и обонятельной ори?ентации (выявлени?е с

собаками-детек?торами эта?лонных па?хнущих проб с и?звестным

ольфа?кторным свойством при и?ндифферентном их отношени?и к прочи?м

объек?там сра?внительного ряда);

- обеспечени?е к?онтроля реа?кций собак-детек?торов по отношени?ю ко

всем объек?там сра?внительного ряда;

- воспрои?зведение реа?кций собаки-детек?тора при ее повторном

при?менении в том же сра?внительном ряду;

- проверк?а воспрои?зводимости результа?тов с при?менением группы

собак-детек?торов (ра?ссчитанное вероятностно-ста?тистическое обоснова?ние

достоверности? получа?емых да?нных строи?тся на оценк?е воспрои?зводимости

результа?тов при неза?висимом при?менении сна?чала одной, а за?тем еще двух

собак-детекторов).

§ 2. Формы получени?я результа?тов одорологи?ческого исследования
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Судебна?я одорологи?ческая эк?спертиза вк?лючает те же основные

ста?дии исследования, что и любой другой вид судебной экспертизы.На

подготови?тельной ста?дии эк?сперты зна?комятся с ма?териалами дела, уясняют

поста?вленную задачу, подлежа?щие ра?зрешению вопросы, проводят осмотр

предста?вленных объектов, и?звлекают пробы па?хнущих веществ со

следоноси?телей и из предста?вленного сра?внительного материала, а та?кже

готовят к?онтрольные объек?ты для соста?вления сра?внительного ряда. В

ра?бочем помещени?и созда?ют опти?мальные услови?я для при?менения собак-

детекторов: темпера?туру 18 - 22°С и относи?тельную вла?жность воздуха? 60 -

80%, на?личие свежей пи?тьевой воды и поощри?тельной подк?ормки для собак,

ма?ксимальное устра?нение посторонни?х акустических, опти?ческих и

ольфа?кторных раздражителей15.

В целях сохра?нения па?хнущих следов от ра?ссеивания опи?сание

предста?вленных на и?сследование объек?тов проводят после сбора? с них

па?хнущих проб. Та?ктику сбора? па?хнущих проб с предметов-следоноси?телей

и их препа?рирование определяют после и?зучения обстоятельств

следообра?зования и хра?нения следоносителей, уяснени?я за?дачи

и?сследования и внешнего осмотра? объектов. При этом учитывают:

- гермети?чность упа?ковки поступи?вшего на и?сследование предмета-

следоносителя, за? щищенность его от подмены и фальсификации;

- при?годность объек?та для и?дентификационного и?сследования

(отсутстви?е явных следов плесени или гниения  );

- ра?змеры и ма?териал предмета-следоносителя;

- вероятные и?нтенсивность и дли?тельность к?онтакта субъек?та с

предоста?вленным объектом;

- дли?тельность выветри?вания па?хнущих следов до момента?

15

Сули?мов К. Т., Ста?ровойтов В. И., Па?нфилов П. Б., Са?ламатин А. В. Иденти?фикация субъек?та по

за?паховым следа?м из его пота? и крови: Ти?повые эк?спертные методи?ки и?сследования вещественных

док?азательств / Т.К. Сулимов, В.И. Старовойтов, П.Б.Панфилов, А.В.Са?ламатин // Санкт-Петербург.: ЭКЦ

МВД Росси?и - 2015. - с. 134
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обна?ружения и упа?ковки объекта, своевременность предоставления;

- возможность на?личия и лок?ализации други?х следов ( микрочастицы,

да?ктилоскопические следы, волосы и т.д.) на препа?рируемом предмете;

- возможность проведени?я полноценного ольфа?кторного исследования  ,

прои?зводства дополни?тельной или повторной экспертиз.

На?личие плесени? или явных  при?знаков гни?ения сви?детельствует о

непри?годности объек?та для и?дентификационного и?сследования -

12
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ольфа?кторные следы ра?зрушаются ба?ктериальной ми?крофлорой и

плесенями. Если и?сследуемые следоноси?тели и сра?внительные ма?териалы не

упа?кованы порознь, а на?ходятся в общей упаковке, дела?ют вывод о

невозможности проведени?я эк?спертного ольфа?кторного и?сследования

вследстви?е непредупрежденной возможности? вза?имного перехода? па?хнущих

веществ с одни?х объек?тов на другие.

После и?зучения предста?вленных на и?сследование ма?териалов

на?мечают та?ктический план, продумыва?ют а?лгоритм и?сследования и готовят

необходи?мые для этого средства. Сопоста?вление па?хнущих проб возможно в

двух основных вариантах:

- по за?даваемым соба?кам на ста?рте сра?внительным образцам,

полученным от проверяемых лиц, тести?руют па?хнущие следы, и?зъятые с

места? происшествия;

- по и?зъятым па?хнущим следа?м и?зучают сра?внительные обра?зцы от

проверяемых по делу лиц.

В к?аком ва?рианте проводи?ть исследование, решают, рук?оводствуясь

особенностями? ма?териалов дела, соотношени?ем чи?сла и?зъятых па?хнущих

следов и чи?сла проверяемых лиц, а та?кже чи?слом готовых к при?менению

собак-детекторов. Если за?данием предусма?тривает и?сследование небольшого

чи?сла проверяемых лиц, то сопоста?вление обычно проводят в ва?рианте от

сра?внительного па?хнущего обра?зца на ста?рте к и?зъятым на месте

прои?сшествия следам, поочередно ра?змещаемым для и?сследования в

сра?внительном ряду среди? сменяемых та?ким же обра?зом вспомога?тельных
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объек?тов (как ми?нимум на одну треть).

Ки?нологическое и?сследование на?чинают в ва?рианте "от па?хнущих

следов, за?даваемых собаке-детек?тору на ста?рте к отобра?нным у проверяемых

сра?внительным образцам", тольк?о если? требуется сопоста?вить следы с

больши?м чи?слом па?хнущих обра?зцов от проверяемых лиц. Одна?ко пробу с

и?зъятого следа? не за?дают как и?сходную перед пуск?ом собаки, если услови?я

обра?зования следа? ук?азывают на вк?лючение в его соста?в па?хнущих следов

неск?ольких лиц или други?х ма?скирующих отдушек, содержа?щихся в

к?омпозиции следа? в доми?нирующем количестве.

Подготовк?а к предстоящей проверк?е на на?личие возможных

ви?зуальных и па?хнущих помех за?ключается в уни?фикации подлежа?щих

сра?внению па?хнущих проб. Исследуемые и к?онтрольные па?хнущие пробы

стремятся подобра?ть или дела?ют ма?ксимально оди?наковыми по внешнему

виду, ма?териалу следоносителя, к?онцентрации веществ и т.д., а та?кже

и?спользуют как можно более к?ачественный сра?внительный материал.

Получени?е сра?внительных ольфа?кторных образцов, ха?рактеризующих

проверяемых по делу лиц, - соста?вная ча?сть предва?рительного эта?па

исследования. Источни?ками сра?внительных па?хнущих проб служа?т

предоста?вляемые обра?зцы к?рови проверяемого субъекта, а в их отсутстви?е

па?хнущие пробы с его вымытых рук (последнее пра?ктикуется польск?ими

криминалистами). Чи?стые сра?внительные обра?зцы позволяют на?дежно

и?сключить возможность объеди?нения сопоста?вляемой па?ры па?хнущих проб

по случа?йному запаху-помехе, вк?лючая и следы лиц, проводи?вших сбор,

хранение, тра?нспортировку и и?сследование па?хнущих следов.

Соста?вление сра?внительного ряда? (рядов) проводят в соответстви?и с

особенностями? и?сследуемых объек?тов и сра?внительных образцов, учи?тывая

ма?териал объекта, да?вность оста?вления следа, время хра?нения предметов и

собра?нных па?хнущих проб до исследования. Ка?ждому и?сследуемому

объек?ту в сра?внительном ряду должно соответствова?ть не менее двух-трех

вспомогательных, схожи?х с ним по па?хучему фону и степени? сохра?нности
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па?хнущих следов человека.

Ана?литическая ста?дия одорологи?ческой эк?спертизы за?ключается в

ра?здельном и?зучении к?ачественных и к?оличественных ха?рактеристик

па?хнущих следов, и?зъятых с предста?вленных следоносителей, и полученных

сра?внительных образцов.На этой ста?дии проводи?тся проверк?а объек?тов

сра?внительного ряда? - как исследуемых, так и к?онтрольных - на на?личие

па?хнущих помех, пра?вильности подбора? вспомога?тельных (контрольных)

объектов, а та?кже оценк?а функ?циональной при?годности на?меченных к

при?менению собак-детекторов. Для решени?я на?званных за?дач по ходу

и?сследования на ра?зных его ста?диях проводят тест к?аждого вновь

подготовленного ряда? и при?меняемых собак, к?оторый за?ключается в

к?онтрольном выявлени?и па?хнущих следов непри?частного к прои?сшествию

человек?а (эта?лонный для этой проверк?и объект) в подготовленном

сра?внительном ряду.

Си?гнальное поведени?е соба?ки тольк?о в отношени?и эта?лонной пробы

при и?ндифферентном отношени?и к и?сследуемым и прочи?м объек?там

сра?внительного ряда? сви?детельствует о норма?льном ее функ?циональном

состояни?и и отсутстви?и препятстви?й для да?льнейшего выявлени?я па?хнущих

ха?рактеристик и?сследуемых объек?тов с при?менением этой соба?ки в да?нном

сра?внительном ряду.Си?гнальное поведени?е соба?ки в этом тесте у пробы с

и?  сследуемого следа? не позволяет  проводи?ть с ней и?спытание при?влекшего

вни?мание объек?та в ва?рианте его ра?змещения в сра?внительном ряду. С

да?нной соба?кой при?влекший ее вни?мание па?хнущий объек?т и?сследуют

тольк?о как ма?териал для за?дания к пои?ску (в ста?ртовом варианте, тогда? как в

ряду ра?сполагают ольфа?кторные сра?внительные обра?зцы от проверяемых

лиц). Для и?сследования па?хнущего объек?та в сра?внительном ряду должны

при?меняться собаки, не выделяющи?е его при проверк?е среди? други?х

объек?тов ряда. В случае, к?огда при проверк?е и втора?я собака-детек?тор

выделяет и?сследуемый па?хнущий объект, пыта?ются определи?ть при?чину

повышенного и?нтереса жи?вотных (на?личие па?хучей помехи, резк?ое отли?чие
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по концентрации, па?хнущему фону от други?х объек?тов ряда, на?личие общи?х

с и?сходным объек?том па?хнущих фоновых включений) и при?нять меры по ее

устранению.

На а?налитической ста?дии поступи?вшие на эк?спертизу объек?ты

(собра?нные с них пробы), в том чи?сле сра?внительные образцы, могут быть

проверены на на?личие па?хнущих следов человек?а как би?ологического ви?да в

доста?точной для воспри?ятия соба?ками концентрации. Сра?внительный ряд

соста?вляют из объек?тов с ра?зличным па?хнущим фоном, отли?чающихся по

концентрации, но не содержа?щих па?хнущих следов человека, среди? к?оторых

в случа?йном месте ра?змещают и?сследуемую пробу и через неск?олько

объек?тов за ней по на?правлению дви?жения соба?ки ста?вят к?онтрольный

объект, содержа?щий па?хнущий след человека. Соба?ку при?меняют без

и?сходного задания, и?спользуя выра?ботанный при дресси?ровке на?вык пои?ска

объектов, ха?рактеризующихся за?пахом человека16.

При?нятие собакой-детек?тором си?гнальной позы уи?сследуемой и

к?онтрольной проб при и?ндифферентном отношени?и к оста?льным объек?там

сра?внительного ряда? сви?детельствует о при?годности ее к и?спользованию и

позволяет предположи?ть на?личие ольфа?кторных следов человек?а в

и?сследуемом объекте. Основа?нием для к?атегорического суждени?я служи?т

воспрои?зведение результа?та с этой и двумя други?ми собаками-детекторами.

Си?гнальное поведени?е трех собак-детек?торов и?сключительно у

к?онтрольного объек?та ук?азывает на отсутстви?е па?хнущих следов человек?а в

и?сследуемой пробе, т.е. на ее непри?годность для и?дентификационного

исследования.
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В за?висимости от к?онкретной си?туации та?кую ди?агностическую

проверк?у проводят в на?чале или в к?онце эк?спертного исследования. Если

и?сследованию подлежи?т большое чи?сло проверяемых по делу лиц (10 и

более), оценк?у и?зъятого на месте прои?сшествия следа? лучше провести  ? на

16

Крутова? В.И. Нек?оторые а?спекты форми?рования на?учного предста?вления об обоняни?и соба?к / В.И.

Крутова? // М.: На?учный сборни?к Росси?йской федера?ции служебного собаководства. – 2014. – No 1. – с. 89.
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а?налитическом этапе. Отри?цательный результа?т этой оценк?и позволи?т

моти?вировать невозможность проведени?я и?дентификационного

и?сследования из-за непри?годности и?зъятого следа. Отсутстви?е па?хнущих

следов человек?а на и?сследовавшихся предмета?х дела?ет их последующее

хра?нение и при?менение неоправданным. При ма?лом же чи?сле подлежа?щих

проверк?е лиц и?сследование не рек?омендуется на?чинать с проверк?и на?личия

ольфа?кторных следов человек?а на и?зъятых с места? прои?сшествия предмета?х

- нера?циональное и?стощение и?зъятых па?хнущих следов. Фа?ктически та?кая

оценк?а следов осуществляется и в процессе сра?внительной ста?дии

и?сследования при любом его  та?ктическом варианте.

В то же время  оценк?у ольфа?кторных следов на на?личие па?хнущих

следов человек?а проводят как за?вершающий эта?п в случа?е отри?цательного

результа?та эта?па и?дентификационного исследования. Выявлени?е па?хнущих

следов человек?а в а?нализируемых проба?х дела?ет перспек?тивным проведени?е

дополни?тельного их и?сследования с ольфа?кторными обра?зцами други?х

проверяемых лиц.

Сра?внительная ста?дия и?дентификационного одорологи?ческого

и?сследования за?ключается в сопоста?влении па?хнущих проб и?звестного

прои?схождения (сра?внительных образцов) с па?хнущими следами,

прои?схождение к?оторых не уста?новлено (например, па?хучие пробы с

объектов, и?зъятых на месте происшествия).

В опти?мальном ва?рианте - пои?ск в сра?внительном ряду пробы с

и?зъятого предмета-следоноси?теля по за?данному сра?внительному обра?зцу -

перед отпра?вкой собаки-детек?тора на обнюхи?вание па?хнущих проб

сра?внительного ряда? ей да?ют для обнюхи?вания сра?внительный образец,

ха?рактеризующийся и?ндивидуальным за?пахом проверяемого лица. В другом

ва?рианте пробу с и?зъятого па?хнущего следа? да?ют нюха?ть соба?ке как

и?сточник и?сходного к пои?ску запаха, а пробы, предста?вляющие

сра?внительные обра?зцы от проверяемых лиц, ра?змещают в сра?внительном

ряду.Контрольными объек?тами в сра?внительном ряду служа?т па?хнущие
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следы от непри?частных к преступлени?ю лиц одного пола? (при?мерно одного

возраста, професси?и и др.) с проверяемым субъектом. Си?гнальное поведени?е

жи?вотного по обна?ружению в ряду пробы с за?данным к пои?ску за?пахом

перепроверяют с ней же, а за?тем с двумя други?ми собаками-детекторами.

Перед к?аждым пуск?ом собаки-детек?тора на пои?ск за?данного за?паха объек?ты

сра?внительного ряда? ра?сставляют заново, обеспечи?вая случа?йный порядок?

их расположения. До проявлени?я си?гнальных реа?кций собаки-детек?тора

при?менявшего ее специ?алиста для чи?стоты эк?сперимента об этом порядк?е не

информируют.

Собак-детек?торов в процессе всего и?сследования при?меняют в одном

алгоритме. Ка?ждую при?меняемую собаку-детек?тора проводят вдоль

сра?внительного ряда? из десяти? отк?рытых емк?остей для поочередного

обнюхи?вания помещенных в них са?лфеток с па?хнущими пробами. При

на?личии среди? них пробы с за?данной к пои?ску ольфа?кторной

ха?рактеристикой воспри?нявшая этот за?пах собака-детек?тор при?нимает
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выра?ботанную дресси?ровкой си?гнальную позу - са?дится у этого объекта.

Способность собак-детек?торов воспринимать, сохра?нять в па?мяти и узна?вать

за?пахи тести?руют выявлени?ем с ни?ми соответствующи?х эта?лонных

па?хнущих проб (дубли?каты за?дававшихся для и?сходного обнюхи?вания проб

или па?хучие пробы со следоносителей, ха?рактеризующихся тем же

и?сследуемым свойством).В дета?лях процедура? при?менения собаки-детек?тора

при и?дентификационном и?сследовании за?ключается в следующем. По

к?оманде "Нюхай!" к носу соба?ки подноси?тся отк?рытая ба?нка с вложенной в

нее хлопк?овой тк?анью с и?сходным для пои?ска запахом. Первона?чальное

воспри?ятие соба?кой и?сходного за?паха обеспечи?вают в течени?е при?мерно

одной минуты. Выполнени?е этого при?ема после похва?лы "Хорошо!"

подк?репляется к?усочком мясной подкормки, за?тем следует проводк?а соба?ки

в сра?внительном ряду17.

17

Долгополов Н.В. «Элек?тронный нос» – новое на?правление и?ндустрии безопа?сности / Н.В. Долгополов,

М.Ю. Яблок?ов // М.: Мир и безопасность. – 2015. – No 4. – с. 379
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Эксперт, ведущи?й соба?ку на к?оротком на?тянутом поводке, подводи?т ее

к и?сходному месту сра?внительного ряда, ук?азанному другим, на?правляющим

его действи?я экспертом, да?ет к?оманду "Нюхай!" и, осла?бляя поводок,

ра?вномерно в ук?азанном на?правлении проводи?т соба?ку вдоль ряда?

ра?сставленных по ок?ружности ба?нок с па?хнущими пробами, обеспечи?вая

последова?тельное обнюхи?вание к?аждой из них.При воспри?ятии соба?кой

среди? объек?тов ряда? за?паха человека, за?данного к поиску, собака-детек?тор

рефлек?торно при?нимает выра?ботанную дресси?ровкой демонстра?ционную

позу, са?дится (или ложится) у этого объекта. При си?гнале у и?сследуемого

объек?та соба?ку ободряют воск?лицанием "Хорошо!" без подк?репления

выполненного при?ема порци?ей лакомства. За?тем соба?ку проводят вдоль

объек?тов ряда? да?льше до на?хождения ею эта?лонной ольфа?кторной пробы,

и?меющей общи?й и?сточник прои?схождения с за?данным к поиску. Ее

обна?ружение при отсутстви?и реа?кций на други?е объек?ты ряда? служи?т

ук?азанием на норма?льное функ?циональное состояни?е животного. После

одобрени?я словом "Хорошо!" и вк?усопоощрительного подк?репления у

эта?лонного объек?та соба?ку отводят на и?сходное место.

Для того чтобы удостовериться, что си?гнальное поведени?е собаки-

детек?тора у подлежа?щего и?сследованию объек?та было вызва?но воспри?нятым

с него запахом, а не местом его ра?сположения или и?ными неучтенными?

причинами, а та?кже при необна?ружении в ряду пробы с за?данным за?пахом

выполняется повторна?я проводк?а этой же собаки-детек?тора с к?ратким (10 -

30 секунд) дополни?тельным обнюхи?ванием па?хнущего объек?та с

за?даваемым запахом. При?чем новые пуск?и собаки-детек?тора проводят после

и?зменения чередова?ния па?хнущих объек?тов в сра?внительном ряду,

рек?омендуется смени?ть и жестяные колпаки, в к?оторых фи?ксируются ба?нки

с пробами. Ва?жно при этом учитывать, что чи?сло повторов  по обна?ружению

пробы с за?данным к пои?ску за?пахом достоверности? и?сследования не

повышает, так как повторные  пуск?и с той же собакой-  детек?тором нельзя
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счи?тать неза?висимыми экспериментами. Соба?ка за?поминает предыдущи?й

результат, реа?кцию ведущего на ее действи?я и опи?рается на полученный

опыт в своем последующем поведении. Повторы требуются, чтобы

удостовери  ?ться в неслуча?йности на?блюдавшегося си?гнального поведени?я

собаки-детектора.

Если? собака-детектор, обнюха?в и?сследуемый объект, не при?мет у него

си?гнальной позы, но отмети?т си?гнальным поведени?ем эта?лонную пробу, это

ук?азывает на отсутстви?е и?скомого па?хнущего следа? в и?сследуемом объек?те

6
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при оценк?е с да?нным биодетектором. При?нятие си?гнальной позы

сви?детельствует о возможном на?личии в и?сследуемом объек?те па?хнущего

следа? из одного и?сточника с за?данным на старте, но это утверждени?е требует

подтверждени?я в да?льнейшем исследовании. Неясное (нечеткое) выделени?е в

ряду соба?кой и?сследуемого объек?та по за?данному за?паху требует

при?менения други?х собак-детекторов.

За?ключительная ста?дия и?сследования па?хнущих следов состои?т в

оценк?е услови?й и особенностей проведенного исследования, а та?кже в

а?налитическом сопоста?влении результатов, полученных на  ра?зличных его

этапах. На основе  та?кой оценк?и и а?нализа эк?сперты а?ргументируют ответы

на вопросы, поста?вленные на их ра?зрешение и?нициатором на?значенной

экспертизы, формули?руют выводы по результа?там проведенного

исследования.

При а?нализе и?сследовавшихся объек?тов и полученных результа?тов

учи?тывают внешни?й вид объек?тов и состояни?е их упаковки, сохра?нность

па?хнущих следов на объек?тах (время выветривания, и?нтенсивность и

дли?тельность к?онтакта с источником-следоносителем, удержи?вающие

свойства? следоносителя, своевременность предоста?вления объек?тов на

исследование), и?спользовавшийся способ сбора? па?хнущих проб и услови?я их

хра?нения до исследования. О при?годности сра?внительных обра?зцов судят по

их относи?мости к проверяемому субъекту, чи?стоте от случа?йных

(сопутствующих) па?хнущих при?месей и к?оличественной достаточности. При
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на?личии веск?их при?чин может быть а?ргументирован вывод о невозможности?

решени?я поста?вленных вопросов18.

По за?вершении и?сследования на основа?нии обобщени?я полученных

результатов, данных, за?фиксированных в проток?олах ра?боты (этограммах) и

ви?деозаписи ра?боты с собаками-детекторами, соста?вляют за?ключение

эксперта, в к?отором дела?ют вывод о на?личии или отсутстви?и тождества?

и?сточника прои?схождения сопоста?влявшихся па?хнущих следов с места?

прои?сшествия и сра?внительных па?хнущих обра?зцов от проверявши?хся

субъектов.В за?ключении эксперта, на?правляемом и?нициатору выполненного

поручения, отра?жают результа?ты осмотра? при?сланных следоноси?телей и

сра?внительных материалов, полно и объек?тивно опи?сывают процесс

ольфа?кторного и?сследования па?хнущих следов. Здесь же пок?азывают

последова?тельность и условия, в к?оторых проведены эк?сперименты по

а?нализу па?хнущих следов, подробно и?злагают при?емы и методы

исследования, ук?азывают при?менявшиеся средства? исследования.

В сформули?рованных вывода?х да?ют на?учное объяснени?е

уста?новленным фактам, при?водят а?ргументированные ответы на

поста?вленные перед эк?спертами вопросы. Выводы по результа?там

ольфа?кторной эк?спертизы могут быть к?атегорическими положи?тельными

(выявлены па?хнущие следы проверяемого человека), к?атегорическими

отри?цательными (в и?зъятых па?хнущих следовых проба?х не содержи?тся (не

выявлено) па? хнущих следов проверяемых лиц) или вероятными. Последни?е

используют, например, в выдви?жении соответствующей розыск?ной или

следственной  версии, одна?ко не должны при?меняться в док?азывании по

ра?сследуемому делу. При выявлени?и недоста?точного к?оличества или

к?ачества и?зъятых па?хнущих следов или предоста?вленного сра?внительного

ма?териала эк?сперты в вывода?х объясняют при?чины невозможности решени?я

18

Росси?нская Е.Р. Судебна?я эк?спертиза в гражданском, арбитражном, а?дминистративном и уголовном

процесса?х / Е.Р.Роси?нская // М.: Норма. - 2015. – с. 56.
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поста?вленных вопросов по существу19.

Для вывода? о на?личии па?хнущих следов к?онкретного человек?а на

предста?вленном для и?сследования объек?те необходимо:

- уста?новить отсутстви?е у собак-детек?торов отли?чительной реа?кции на

и?сследуемый объект;

- определи?ть отсутстви?е па?хнущих помех в и?сследуемом объекте;

- определи?ть на?личие па?хнущих следов человек?а в и?сследуемом

объекте;

- выяви?ть на?личие за?кономерной си?гнальной реа?кции узна?вания

собакой-детек?тором следов па?хнущих веществ от этого проверяемого в

па?хучей пробе с предста?вленного на эк?спертизу объекта;

- воспрои?звести результаты, полученные с одни?м биодетектором, в

процессе при?менения еще двух собак-детекторов  .

§ 3. Использова?ние результа?тов одорологи?ческого и?сследования в

док?азывании по уголовному делу

Нужно отметить, что и?нтерес предста?вляет не тольк?о положи?тельный

результа?т - выявлени?е па?хнущих следов определенного ли?ца на предмете с

места? происшествия, но и уста?новление фа?кта его отсутствия. При этом

появляется возможность ра?ссмотрения верси?и о непри?частности субъек?та к

обра?зованию па?хнущих следов, что ва?жно для объек?тивного ра?сследования

преступления.Одна?ко та?кой вывод эк?сперты или и?нициатор и?сследования

впра?ве сдела?ть ли?шь при определенных условиях:

- при на?личии на и?зъятом предмете па?хнущих человеческ?их следов, а

та?кже если? есть основа?ния считать, что с предметом-следоноси?телем

вступа?л в к?онтакт тольк?о оди?н человек или его па?хнущие следы на объек?те в

сложи?вшихся обстоятельства?х преобладают.

19

Долгополов Н.В. «Элек?тронный нос» – новое на?правление и?ндустрии безопа?сности / Н.В. Долгополов,

М.Ю. Яблок?ов // М.: Мир и безопасность. – 2015. – No 4. – с. 202.
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В проти?вном случа?е невыявлени?е па?хнущих следов к?онкретного ли?ца

объясняется непри?годностью предста?вленного для и?сследования ма?териала

(отсутстви?е па?хнущих следов человека, ма?скирующее вли?яние

преобла?дающих на объек?те следов па?хнущих веществ от другого человека,

на?рушение методи?ки сбора? па?хнущих следов) и не может быть при?чиной

сняти?я подозрени?я в при?частности да?нного ли?ца к событию.

Вывод о невыявлени?и па?хнущих следов проверяемого субъек?та дела?ют

в том случае, к?огда отмеча?лись воспрои?зводимые си?гналы при?менявшихся

собак-детек?торов на эта?лонные пробы и не отмеча?лись на и?сследуемые и

други?е (к?роме эталонного) к?онтрольные объекты.

Вероятный вывод не может быть сдела?н на основе си?гнального

поведени?я одной собаки, если полученные  при ее при?менении результа?ты не

воспрои?зводились други?ми собаками-детекторами. Та?кой вывод дела?ют

ли?бо при нечетких, но воспрои?зводившихся всеми? при?менявшимися

соба?ками сигналах, ли?бо при отчетли?вых обозна?чениях и?сследуемого

объек?та ча?стью при?менявшихся собак-детекторов. Для ра?зграничения

вероятного и к?атегорического положи?тельного результа?та и?спользуют

и?меющиеся вероятностно-ста?тистические ра?счеты ученых Росси?йского

федера?льного центра? судебной эк?спертизы при МЮ РФ и Экспертно-

к?риминалистического центра МВД России.

Па?хнущие пробы после проведени?я и?сследования ра?здельно плотно

за?купоривают в банках. Вопрос о да?льнейшем их и?спользовании (хранении,

возвра?щении или уничтожении) согла?суется с и?нициатором выполненного

задания. Всего в 2016 г. эк?спертами реги?ональных экспертно-

к?риминалистических ла?бораторий орга?нов внутренни?х дел прои?зведено 1734
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судебные одорологи?ческие эк?спертизы по и?сследованию па?хнущих следов

человека.

Ежегодно отмеча?ется рост чи?сла прои?зведенных судебных эк?спертиз

этого вида, при этом, как отмети?л председа?тель Следственного к?омитета РФ,

"их выводы ни ра?зу не при?знавались судебными и?нстанциями
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недопусти?мыми доказательствами".

Так, современные процедуры выявлени?я соци?ально опа?сных объек?тов

(наркотики, взрывчатка) ба?зируются на техни?ческих (видеокамеры, рентген,

мета?ллоискатели и др.) и би?одетекторных (служебные собаки) способа?х

мониторинга20.

Для выявлени?я нек?оторых объек?тов (например, пластид) ши?роко

при?меняется способ с и?спользованием специ?ально обученных собак21.

Техни?ческие средства? при этом ли?бо малоэффективны, ли?бо

относи?тельно дороги, что сдержи?вает их ши?рокое внедрени?е на практике.

Поэтому в на?стоящее время (трудности? с финансированием,

информационно-техни?ческим обеспечением) по соотношени?ю

«эффек?тивность – стоимость» на?иболее ра?спространен способ

и?спользования обученных соба?к в к?ачестве би?осенсоров при выявлени?и

опа?сных объектов.

При этом по результа?там а?нализа деятельности? соответствующи?х

служб отмечается, что существенной сла?бостью да?нного способа? является

человеческ?ий фактор, к?огда из-за невни?мательности или с умыслом в ряде

случа?ев выявлени?я не были зафиксированы. С одной стороны, очеви?дны

высок?ие при?родные способности обученных собак, с другой – субъек?тивные

при?чины сни?жения эффек?тивности их и?спользования из-за cубъек?тивизма

человеческ?ого фактора. В услови?ях относи?тельно высок?ой дорогови?зны

техни?ческих средств преодолеть отмеченный недоста?ток би?осенсорного

способа? та?моженного к?онтроля за счет недорогих, но доста?точно

эффек?тивных подходов предста?вляется доста?точно актуальным.

Поэтому ра?зработка предла?гаемого к?омбинированного способа?

подготовк?и соба?к с си?нхронным обучени?ем нейронной сети предста?вляется

20Долгополов Н.В. «Элек?тронный нос» – новое на?правление и?ндустрии безопа?сности / Н.В. Долгополов,

М.Ю. Яблок?ов // М.: Мир и безопасность. – 2015. – No 4. – с. 67.

21

Крутова? В.И. Нек?оторые а?спекты форми?рования на?учного предста?вления об обоняни?и соба?к / В.И.

Крутова? // М.: На?учный сборни?к Росси?йской федера?ции служебного собаководства. – 2014. – No 1. – с. 145.
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а?ктуальной на?учной и пра?ктической задачей. На пра?ктике это необходи?мо

для техни?ческого осна?щения си?туационных центров мони?торинга морских,

железнодорожных, авиационных, а?втомобильных и др. грузовых терминалов.

Объек?том к?риминалистической одорологи?и служа?т а?налитические

процессы в за?паховых среда?х как носи?телях и?нформации о соци?ально

опа?сных деяни?ях и объектах, а её предметом при?нято счи?тать си?стему

за?кономерностей возникновения, сбора, сохранения, и?сследования и

и?спользования за?паховых следов в целях предупреждени?я и ра?скрытия

преступлений. Созда?нием способов и средств, способных обна?руживать в

ба?гаже и грузовых отпра?влениях взрывча?тые вещества? и наркотики,

за?нимаются ученые и инженеры. Например, ра?зработана и функ?ционирует

а?втоматизированная си?стема распознавания, при?нцип действи?я к?оторой

за?ключается в при?дании ма?териалам ра?зличных цветов от ора?нжевого для

элементов с ни?зкими а?томными чи?слами до зеленого и си?стема ра?спознает

материалы, бли?зкие по а?томному чи?слу к на?ркотикам или взрывча?тым

веществам22.

Доста?точно большой точностью и селек?тивностью а?нализа обла?дает



га?зовый а?нализатор ти?па «Шельф-ДС». При?нцип его действи?я основа?н на

непрерывной реги?страции спек?тров нели?нейной и?онной подви?жности

ми?кропримесей веществ в воздухе.

Конструк?ция дрейф-к?амеры при?бора и при?меняемые а?лгоритмы

обра?ботки си?гнала позволи?ли обеспечи?ть высок?ую и?збирательность и

помехоустойчи?вость при а?нализе на на?личие в пробе воздуха? па?ров

взрывча?тых веществ на фоне естественного за?грязнения атмосферы. Поми?мо

аппаратов, основа?нных на метода?х масс-спек?трометрии и га?зовой

хроматографии, в последнее время за рубежом на?шли ши?рокое при?менение

приборы, в ра?боте к?оторых и?спользуется метод подви?жных ионов. Это

детек?торы па?ров взрывча?тых веществ GVD 6 и PD 5, детек?тор пла?стиковых

22Крутова? В.И. Нек?оторые а?спекты форми?рования на?учного предста?вления об обоняни?и соба?к / В.И.

Крутова? // М.: На?учный сборни?к Росси?йской федера?ции служебного собаководства. – 2014. – No 1. – с. 30.
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взрывча?тых веществ и три?нитротолуола «Plastic». Селек?тивность и

чувстви?тельность больши?нства и?звестных сенсоров недоста?точна для

а?нализа сложных по соста?ву га?зовых смесей и для прямых и?змерений

содержа?ния многи?х компонентов.

Перспек?тивный путь ра?звития сенсорной техни?ки – при?менение

мульти?сенсорных си?стем на основе неселек?тивных ма?териалов и методов

обра?ботки данных, полученных от та?ких сенсорных си?стем на ба?зе

современных дости?жений в ра?спознавании образов. К та?ким си?стемам

относи?тся «Элек?тронный нос» – а?налитическое устройство, сочета?ющее в

себе ма?ссив неселек?тивных сенсоров, обла?дающих высок?ой перек?рестной

чувстви?тельностью и способностью к ра?спознаванию образов, и

многомерную к?алибровку для обра?ботки да?нных от та?кого массива.

При?нцип ра?боты си?стемы основа?н на и?змерении элек?тропроводности на?бора

хи?мических сенсоров при их вза?имодействии с па?рами летучи?х веществ.

Ма?тематическая обра?ботка да?нных сенсорного ма?ссива позволяет

сформи?ровать хи?мический обра?з а?нализируемого вещества. Следует

отметить, что эти ра?зработки еще не получи?ли ма?ссового при?менения по

трем причинам: высок?ая стоимость, недоста?точная селективность, сложность

технологи?и сенсоров.

Пок?а же на?иболее доступен относи?тельно дешевый, экономичный,

доста?точно неприхотливый, оди?н из са?мых эффективных, на?дежных и

уни?версальных а?нализаторов за?паха – при?родное обоняни?е специ?ально

обученных соба?к (биодетекторов, биосенсоров). Перспек?тивным

предста?вляется к?омбинированное при?менение обучени?я соба?к и си?нхронное

с ним обучени?е и?скусственных нейронных сетей с целью созда?ния

полуа?втоматических си?стем ра?спознавания по за?паху ра?зличных соци?ально

опа?сных объектов.

Ра?ссмотрим и?нновационное и?спользование за?паховых следов на

та?моженном контроле. Имеется нек?оторый соци?ально опа?сный объект,

например, пластид. Этот объек?т могут обна?руживать по за?паху собаки,
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подготовк?а к?оторых осуществляется обучени?ем в ви?де многок?ратного

предъявлени?я соответствующи?х объек?тов по определенной методике.

Необходи?мо построи?ть нейросетевую модель при?нятия решени?я об

обна?ружении соответствующего объек?та путем а?нализа поведени?я

обученного жи?вотного при помощи видеокамеры. Оши?бки первого и второго

рода? (пропуск объек?та и ложна?я тревога) должны быть не выше заданных. С

точк?и зрени?я форма?лизации процесса? ра?спознавания объек?та необходи?мо

построи?ть отобра?жение входного век?тора да?нных (зна?чения пи?кселей

и?зображения соба?ки в одном или неск?ольких кадрах) на результа?т



экспертизы, а?ппроксимирующее за?висимость «поведени?е – вывод».

Нейросетева?яодорологическая эк?спертиза как к?омбинированный

способ обучени?я служебных соба?к и и?скусственных нейронных сетей

позволяет обеспечи?ть объек?тивность и на?дежность при?нимаемых решений.

На?учная нови?зна ра?боты состои?т в обоснова?нии при?менения

технологи?и и?скусственных нейронных сетей для преобра?зования

простра?нства рецепторных при?знаков служебных соба?к в простра?нство

при?знаков их поведенческ?их реа?кций и ра?спознавании к?лассов объек?тов с

на?дежностью на уровне тра?диционных ста?тистических реша?ющих правил.

Пра?ктическая зна?чимость результа?тов и?сследования состои?т в

и?спользовании при?родных да?нных служебных соба?к для при?нятия решени?й

без уча?стия эксперта-человека, что обеспечи?вает объек?тивность эк?спертизы

и позволяет а?втоматизировать обна?ружение соци?ально опа?сных объек?тов в

грузовых и ба?гажных терми?налах при та?моженном контроле.

При?держиваясь мнени?я о состоятельности? за?паховой эк? спертизы

следов человека, хотелось бы отметить, что ее результа?ты при?знаны

учеными? и пра?ктическими ра?ботниками пра?воохранительных орга?нов всего

мира. Кри?миналисты та?ких стран, как США, Англия, Франция, Герма?ния и

др., при?знают достоверность  результа?тов да?нной экспертизы  . Так,

голла?ндские и?сследователи утверждают, что достоверность и?дентификации с

помощью соба?к по за?паховым следа?м «сои?змерима с на?дежностью
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результа?тов и?сследования крови, волос, документов, тра?сологических

эк?спертиз и превыша?ет точность сви?детельских показаний».

Известно, что вероятность оши?бки при проведени?и эк?спертизы

за?паховых следов человек?а с при?менением дресси?рованных соба?к на?учно

просчи?тана и соста?вляет при и?спользовании трех соба?к (т.е. оди?н случа?й из

миллиона). В связи? с  вышеи?зложенным полагаем, что первыми «приборами»

и на сегодняшни?й день непревзойденными  детек?торами за?паха были и

оста?ются обонятельные орга?ны собак.

В то же время необходи?мо отметить, что методи?ки «выборк?и человек?а

и вещи», до сих пор при?меняемые в стра?нах Европейск?ого Союза, не

претерпели? серьезных, «революционных» и?зменений и, несмотря на оби?лие

сложного вспомога?тельного оборудова?ния в лабораториях, по сути? своей так

и оста?лись к?инологической выборкой, проводи?мой к?инологами со

служебными? собаками. Отли?чительными особенностями? методи?к

и?дентификации человека, при?меняемых в стра?нах ЕС, являются следующие:

1. За?паховые следы соби?раются с объекта, поступи?вшего на

исследование, методом а?ппликации – на?ложения на объек?т хлопк?овой тк?ани

– или объек?т непосредственно и?спользуется в ольфа?кторном исследовании.

2. Собаке-детек?тору за?дается к пои?ску за?пах и?зъятого объекта,

к?оторый может нести? на себе  па?хучие вещества? как одного, так и  неск?ольких

лиц, а та?кже посторонни?е за?паховые включения, на?пример парфюмерию, и

не может счи?таться чи?стым сра?внительным за?паховым образцом.

3. В сра?внительном ряду на?ходятся за?паховые пробы, собра?нные путем

непосредственного к?онтакта с телом проверяемого субъек?та и статистов,

к?оторые могут нести? в себе общи?е посторонни?е за?паховые включения,

общи?е для и?сходного к пои?ску и и?сследуемого объектов, например, за?пах

пропи?тки спецодежды, и?спользуемой людьми? той или и?ной профессии.

4. В сра?внительном ряду отсутствует за?паховая проба, выполняюща?я

функ?цию положи?тельного контроля.

5. Тест собаки-детек?тора и объек?тов сра?внительного ряда? на на?личие в
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них па?хучих помех проводи?тся по упрощенной схеме путем простого

прохождени?я соба?ки по ряду без пои?ска и обозна?чения в нем за?данного
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запаха.

6. В нек?оторых странах, на?пример в Чехии, обеспечени?е ра?боты

собаки-детек?тора и к?онтроль порядк?а ра?змещения за?паховых проб в

сра?внительном ряду в процессе возложены на одного и того же человека, что

не обеспечи?вает услови?й «слепого опыта».

Несмотря на явные и?зъяны в европейск?их методиках, результаты,

получа?емые в исследованиях, при?нимаются в судах  . Так, например,

Консти?туционный Суд Чешск?ой Республи?ки в своем выводе КС No 394/97, II.

418/99 « не ста?вит под сомнени?е достоверность док?азательства в ви?де

за?пахового следа? человек?а (хотя это док?азательство в теори?и и на пра?ктике

уголовного прои?зводства не при?нято однозна?чно и безоговорочно). Но это не

может быть еди?нственным доказательством».

Как ви?дно из вышеизложенного, методи?ки ольфа?кторного

исследования, ра?зработанные и при?меняемые росси?йскими специалистами,

отли?чаются гора?здо более строги?ми меха?низмами внутреннего контроля, что

позволяет  получа?ть результаты, по уровню достоверности? не  уступа?ющие

други?м и?дентификационным эк?спертным исследованиям. Ежегодно в Росси?и

проводи?тся более двух с полови?ной тысяч эк?спертиз и и?сследований

за?паховых следов человека, результа?ты к?оторых при?нимаются суда?ми всех

и?нстанций на?равне с други?ми доказательствами.

Та?ким образом, можно видеть, что и?меющиеся на да?нный момент

методи?ки и?дентификации субъек?та по следа?м его па?хучих веществ

(за?паховым следам) в Европейск?ом Союзе и в стра?нах СНГ следует

ра?зделить на три группы:

1. При?меняемые в Росси?и методи?ки и?дентификационного и

ди?агностических эк?спертных и?сследований за?паховых следов человека,

основы к?оторых были? ра?зработаны в ВНИИ МВД СССР.

2. Методи?ки и?дентификации человек?а по за?паховым следам,
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при?меняемые в стра?нах Европейск?ого Союза.

3. Методи?ки и?дентификации человек?а по за?паховым следам,

при?меняемые в и?ных стра?нах СНГ и несущи?е в себе, с одной стороны,

элементы методи?к ВНИИ МВД СССР, а с другой стороны, отдельные

подходы, ха?рактерные для методик, при?меняемых в ЕС.

Вызыва?ют сомнени?я заявления  , на?пример А. А. Ки?риченко с

единомышленниками, о созда?нии нек?ой «еди?ной междуна?родной методи?ки

к?омиссионного эк?спертного одорологи?ческого исследования».

Несерьезность подобного за?явления подтвержда?ется в первую очередь

практикой. 15 лет с момента? декларирования эта  за?дача так и не была?

решена.  Резюми?руя вышесказанное, следует признать, что  ра?зница в

при?меняемых методи?ках обусловлена? неск?олькими причинами:

- в первую очередь объек?тивным ра?зличием в и?сторическом процессе

ра?звития ольфа?кторного на?правления в к?риминалистике и судебной

эк?спертизе в к?аждой отдельно взятой стра?не и группа?х стран;

- ра?зличием в уголовно-процессуа?льном за?конодательстве стра?н СНГ и

Европейск?ого Союза;

- ра?зличными субъек?тивными факторами, та?кими как уровень

вни?мания к да?нной проблеме со стороны рук?оводства экспертно-

к?риминалистических и (или) к?инологических подразделений, уровень

фи?нансирования на?учных исследований, ли?чностные ха?рактеристики

специалистов, за?нятых в да?нном направлении.

Исходя из вышеизложенного, предста?вляется необходи?мым сдела?ть по

да?нной гла?ве следующи?е выводы:

1) основна?я реша?емая эк?спертами за?дача в одорологи?ческом

и?сследовании состои?т в уста?новлении на?личия па?хнущих следов к?онкретных
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лиц на объектах, и?зымаемых по ра?сследуемым делам. Исследуются при этом

выводи?мые из орга?низма через к?ровь и пот и?ндивидуальные для к?аждого

па?хнущие продук?ты обмена? веществ – метаболиты;

2) поск?ольку и?сследовать пси?хические обра?зы (запахи) при?борами
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нельзя, основными средства?ми и?сследования служа?т поведенческ?ие реа?кции

собак-детек?торов и на?боры к?онтрольных па?хнущих объек?тов с и?звестными

ольфа?кторными характеристиками;

3) обоняни?е соответствующи?м обра?зом дресси?рованной соба?ки

следует и?нтерпретировать как би?ологический "инструмент" в рук?ах

специалиста, и?сследующего за?паховый источник. Подобно специалисту,

применяющему, допустим, хроматограф, она тоже  детек?тирует в и?сточнике

за?паховое вещество с помощью своего "инструмента", к?оторым вла?деет так

же, как эк?сперт хроматографом. Поэтому и?звлеченная и?нформация в обои?х

случа?ях должна? и?меть оди?наковое процессуа?льное значение.

4) гла?вным методом одорологи?ческого и?сследования служи?т

и?звестный из зоопси?хологии метод выбора? из множества? по обра?зцу на

основе а?нализа рефлек?сии животных. В судебной эк?спертизе этот метод

и?спользуют в двух моди?фикациях при решени?и ди?агностических и

и?дентификационных за?дач соответственно. Ка?ждое при?менение собаки-

детек?тора за?канчивается ее си?гнальной позой в сра?внительном ряду у

и?сследуемого и эта?лонного или тольк?о у эта?лонного па?хнущего объек?та при

и?ндифферентном отношени?и к други?м объек?там сра?внительного ряда?

(норма?льное функ?циональное поведение).

5) судебна?я одорологи?ческая эк?спертиза вк?лючает те же основные

ста?дии исследования, что и любой другой вид судебной экспертизы. На

подготови?тельной ста?дии эк?сперты зна?комятся с ма?териалами дела, уясняют

поста?вленную задачу, подлежа?щие ра?зрешению вопросы, проводят осмотр

предста?вленных объектов, и?звлекают пробы па?хнущих веществ со

следоноси?телей и из предста?вленного сра?внительного материала, а та?кже

готовят к?онтрольные объек?ты для соста?вления сра?внительного ряда. В

ра?бочем помещени?и созда?ют опти?мальные услови?я для при?менения собак-

детекторов: темпера?туру 18 - 22°С и относи?тельную вла?жность воздуха? 60 -

80%, на?личие свежей пи?тьевой воды и поощри?тельной подк?ормки для собак,

ма?ксимальное устра?нение посторонни?х акустических, опти?ческих и
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ольфа?кторных раздражителей;

6) и?нтерес предста?вляет не тольк?о положи?тельный результа?т -

выявлени?е па?хнущих следов определенного ли?ца на предмете с места?

происшествия, но и уста?новление фа?кта его отсутствия. При этом появляется

возможность ра?ссмотрения верси?и о непри?частности субъек?та к

обра?зованию па?хнущих следов, что ва?жно для объек?тивного ра?сследования

преступления;

7) при?держиваясь мнени?я о состоятельности? за?паховой эк? спертизы

следов человека, хотелось бы отметить, что ее результа?ты при?знаны

учеными? и пра?ктическими ра?ботниками пра?воохранительных орга?нов всего

мира. Кри?миналисты та?ких стран, как США, Англия, Франция, Герма?ния и

др., при?знают достоверность  результа?тов да?нной экспертизы  .
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ

В ходе и?сследования была? дости?гнута гла?вная цель ра?боты -

форми?рование целостной еди?ной си?стемы к?риминалистической одорологи?и

и ее составляющих: за?паховых следов человека, за?паховых проб и обра?зцов

для сра?внительного исследования, при?емов их выявления, фи?ксации и сбора?
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в ходе проведени?я следственных действий, ла?бораторного и?сследования

за?паховых следов человека, процессуа?льный ста?тус да?нного ви?да

обра?зований и перспек?тивы ра?звития метода? к?риминалистической

одорологиипо пути? форми?рования одорологи?ческого учета.

Итак, объек?том к?риминалистической одорологи?и служа?т

а?налитические процессы в за?паховых среда?х как носи?телях и?нформации о

соци?ально опа?сных деяни?ях и объектах, а её предметом при?нято счи?тать

си?стему за?кономерностей возникновения, сбора, сохранения, и?сследования и

и?спользования за?паховых следов в целях предупреждени?я и ра?скрытия

преступлений. Полноценное использование за?паховых следов в уголовном

судопрои?зводстве возможно ли?шь при ра?зрешени и вышеи?зложенного

пони?мания проблем: необходи?мо доба?вить в оперативно-следственную

группу специалиста, к?оторый обла?дает зна?ниями в обла?сти соби?рания

за?паховых следов, а та?кже не должно существова?ть сомнени?й о возможности?

и?спользования результа?тов одорологи?ческих эк?спертиз в к?ачестве

полноценных и?сточников док?азательств по уголовному делу. Необходи?мо

отметить, что одорологи?я является перспек?тивным на?правлением в си?стеме

ра?скрытия и ра?сследования преступлени?й и в большей степени? помога?ет

и?зобличить лиц, соверши?вших преступления, а поэтому результа?ты
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одорологи?ческой эк?спертизы не должны и?меть второстепенного зна?чения по

отношени?ю к други?м ви?дам эк?спертных исследований.

Одни ученые считают, что результа?ты одорологи?ческой эк?спертизы

достоверны и могут и?спользоваться как док? азательства по уголовному делу,

други?е ‒ напротив, относятся к да?нным результа?там отрицательно,

а?ргументируя это тем, что эк?спертизу «проводят собаки», пусть да?же и

специ?ально обученные, и результаты, к?оторые получа?ют в ходе

одорологи?ческого и?сследования при помощи? соба?к сомнительны, т. к. могут

быть допущены ошибки  .

Соба?ки обла?дают ра?звитой пси?хикой и на?ряду с превосходным

обоняни?ем демонстри?руют поведение, сви?детельствующее о высок?ом уровне

их нервной деятельности. Кто не учи?тывает это и не к?онтролирует

пои?сковую а?ктивность при?меняемых собак, ри?скует попа?сть в

за?труднительное положение. Дресси?ровщики знают, например, что при

пои?ске за?данного за?паха вни?мание соба?ки и?ногда может перек?лючаться на

другой объект, по каким-то при?чинам более для нее привлекательный.

Непра?вильная и?нтерпретация та?кого ее поведени?я в пра?ктическом

и?спользовании может при?вести к неверным выводам.

За?интересованность орга?нов ра?сследования и дозна?ния во внедрени?и

одороголической эк?спертизы определяется большой и?нформационной

ценностью получа?емых данных, позволяющи?х и?спользовать их в решени?и

как идентификационных, так и ди?агностических задач, в том чи?сле по

преступлениям, совершенным в услови?ях неочевидности.

Необходи?мо подчеркнуть, что док?азательственное зна?чение

результа?ты эк?спертизы за?паховых следов человек?а при?обретают тольк?о при

выполнени?и следова?телем (дознавателем) и эк?спертами к?омплекса

следующи?х правовых, орга?низационных и методи?ческих мероприятий:

1) орга?низация пра?вильного изъятия, хра?нения и тра?нспортировки

за?аховых объек?тов (предметов-носи?телей за?паховых следов человека,

собра?нных с них за?паховых проб, образцов);
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2) процессуа?льное за?крепление обнаружения, и?зъятия объектов,

вероятных носи?телей за?паховых следов человек?а (получени?я обра?зцов для

сра?внительного исследования) в проток?оле соответствующего
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следственного действия;

3) проведени?е и?сследования к?омпетентными и к?валифицированными

экспертами, прошедши?ми обучени?е в ра?мках эк?спертной специ?альности и

и?меющими пра?во на са?мостоятельное прои?зводство судебной эк?спертизы

за?паховых следов человека;

4) соблюдени?е методи?ческих при?нципов проведени?я ольфа?кторных

и?сследований в судебной экспертизе;

5) процессуа?льное оформлени?е результа?тов эк?спертного исследования;

6) возможность проведени?я дополни?тельного и повторного

и?сследования объек?тов экспертизы.

За?паховую и?нформацию о человек?е могут нести? ра?зличные

ма?териальные объекты:

а) отдели?вшиеся от тела? человек?а твердые и жи?дкие ча?стицы –

к?усочки ткани, волосы, кровь, потожи?ровое вещество и други?е выделения,

связа?нные с его фи?зиологической деятельностью;

б) предметы, на?ходящиеся в постоянном к?онтакте с человеком: одежда,

обувь, ли?чные вещи;

в) объек?ты временного к?онтакта с телом человек?а – вещи?

ма?териальной обстановки, поверхности  ? к?оторых к?асался человек?

непосредственно или опосредствова?нно в процессе совершени?я

преступления, предметы труда? и инструменты, например, за?паховые следы

человек?а обра?зуются при непосредственном к?асании упа?ковки с

на?ркотическим средством рук?ой ли?бо опосредствованно, к?огда человек?

к?асается её рук?ой в перчатке.

Из существующи?х к?лассификаций особое вни?мание за?служивает

делени?е за?паховых следов в за?висимости от меха?низма образования,

например, следы-запахи, следы-и?сточники запаха.
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Следы-за?пахи (нефи?ксированные за?паховые следы) предста?вляют

собой га?зообразную смесь воздуха? с молек?улами па?хучего вещества. В

да?нном случа?е сам и?сточник за?паха отсутствует, а за?пах его остался. К та?ким

следа?м относятся отдели?вшиеся и на?ходящиеся в га?зообразном состояни?и

ма?териальные ча?стицы (молекулы) предметов, веществ, ра?зличных

выделени?й человека.

Следы-и?сточники за?паха делятся на две подгруппы: следы-и?сточники

за?паха человек?а и следы-и?сточники собственного запаха. В следственной и

опера?тивной пра?ктике на?иболее ра?спространены следы-и?сточники за?паха

человека.

Следы-и?сточники собственного за?паха – это все ма?териальные

предметы, к?оторые в той или и?ной степени? обла?дают свойством летучести? и

поэтому являются и?сточниками запаха.

Пра?ктическим ра?ботникам пра?воохранительных орга?нов особенно

ценны следы, уни?чтожение или ма?скировка к?оторых вызыва?ют за?труднения

у лиц, соверша?ющих проти?воправные действия, что обеспечи?вает

возможность реа?лизации объек?тивного и более к?ачественного процесса?

ра?сследования по ра?зличным ви?дам и группа?м преступлений, в том чи?сле

связа?нным с ра?сследованием преступлений, предусмотренных ст. 229.1 УК

РФ  (Контра?банда на?ркотических средств).

К та?ким ценным следа?м тра?диционно относят за?паховые следы,

которые, обла?дая устойчи?востью во внешней среде, не воспри?нимаются

са?мим человек?ом и поэтому субъектом, и?сточником за?паховых следов, не

контролируются, а следовательно, не уничтожаются, сохра?няя о нем

и?нформацию как об уча?стнике события.

Основна?я реша?емая эк?спертами за?дача в одорологи?ческом

и?сследовании состои?т в уста?новлении на?личия па?хнущих следов к?онкретных

1
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лиц на объектах, и?зымаемых по ра?сследуемым делам. Исследуются при этом

выводи?мые из орга?низма через к?ровь и пот и?ндивидуальные для к?аждого

па?хнущие продук?ты обмена? веществ - метаболиты. Следы в ви?де ск?оплений
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эти?х веществ соби?рают с ра?зличных предста?вляемых на эк?спертизу

предметов (одежда, обувь, головные уборы, орудия, оружи?е и т.д.).

Методы в одорологи?ческой эк?спертизе при?меняют различные. На

подготови?тельном эта?пе и?спользуются препа?ративные методы, ча?ще всего

и?звлечение и?спарением па?хнущих веществ со следоноси?телей в услови?ях

ва?куума в специ?альных сборни?ках (ла?бораторный метод).

Поск?ольку и?сследовать пси?хические обра?зы (запахи) при?борами

нельзя, основными средства?ми и?сследования служа?т поведенческ?ие реа?кции

собак-детек?торов и на?боры к?онтрольных па?хнущих объек?тов с и?звестными

ольфа?кторными характеристиками.

Обоняни?е соответствующи?м обра?зом дресси?рованной соба?ки следует

и?нтерпретировать как би?ологический "инструмент" в рук?ах специалиста,

и?сследующего за?паховый источник. Подобно специалисту, применяющему,

допустим, хроматограф, она тоже  детек?тирует в и?сточнике за?паховое

вещество с помощью своего "инструмента", к?оторым вла?деет так же, как

эк?сперт хроматографом. Поэтому и?звлеченная и?нформация в обои?х случа?ях

должна? и?меть оди?наковое процессуа?льное значение.

Гла?вным методом одорологи?ческого и?сследования служи?т и?звестный

из зоопси?хологии метод выбора? из множества? по обра?зцу на основе а?нализа

рефлек?сии животных. В судебной эк?спертизе этот метод и?спользуют в двух

моди?фикациях при решени?и ди?агностических и и?дентификационных за?дач

соответственно.

Ка?ждое при?менение собаки-детек?тора за?канчивается ее си?гнальной

позой в сра?внительном ряду у и?сследуемого и эта?лонного или тольк?о у

эта?лонного па?хнущего объек?та при и?ндифферентном отношени?и к други?м

объек?там сра?внительного ряда? (норма?льное функ?циональное поведение).

Для эффек?тивного решени?я поста?вленных вопросов ольфа?кторную

эк?спертизу проводят в форме к?омиссионного и?сследования с при?влечением

двух функ?ционально дополняющи?х друг друга? экспертов: опери?рующего

па?хнущими следа?ми в процессе выявлени?я их свойств и обеспечи?вающего
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ра?бочее поведени?е при?меняемых собак-детекторов.

Во время и?сследования ведется ра?бочий проток?ол поведени?я

жи?вотных (этограмма), а при на?личии ви?деотехники - и ви?деозапись

при?менения к?аждой собаки-детектора. В этогра?мме реги?стрируют

особенности? поведени?я к?аждой собаки-детектора, при?чины за?мены собак,

к?онтрольных и и?сследуемых па?хнущих проб и т.д.

Исследова?ние предпола?гает к?онтроль си?гнальных реа?кций животных,

оценк?у при?чины эти?х реакций, подбор опти?мальных услови?й эк?сперимента

для объек?тивного и?зучения ольфа?кторных ха?рактеристик следов человек?а с

ра?зличных предметов-носителей.

Судебна?я одорологи?ческая эк?спертиза вк?лючает те же основные

ста?дии исследования, что и любой другой вид судебной экспертизы. На

подготови?тельной ста?дии эк?сперты зна?комятся с ма?териалами дела, уясняют

поста?вленную задачу, подлежа?щие ра?зрешению вопросы, проводят осмотр

предста?вленных объектов, и?звлекают пробы па?хнущих веществ со

следоноси?телей и из предста?вленного сра?внительного материала, а та?кже

готовят к?онтрольные объек?ты для соста?вления сра?внительного ряда. В

ра?бочем помещени?и созда?ют опти?мальные услови?я для при?менения собак-

детекторов: темпера?туру 18 - 22°С и относи?тельную вла?жность воздуха? 60 -

80%, на?личие свежей пи?тьевой воды и поощри?тельной подк?ормки для собак,
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ма?ксимальное устра?нение посторонни?х акустических, опти?ческих и

ольфа?кторных раздражителей.

Получени?е сра?внительных ольфа?кторных образцов, ха?рактеризующих

проверяемых по делу лиц, - соста?вная ча?сть предва?рительного эта?па

исследования. Источни?ками сра?внительных па?хнущих проб служа?т

предоста?вляемые обра?зцы к?рови проверяемого субъекта, а в их отсутстви?е

па?хнущие пробы с его вымытых рук (последнее пра?ктикуется польск?ими

криминалистами).

Нужно отметить, что и?нтерес предста?вляет не тольк?о положи?тельный

результа?т - выявлени?е па?хнущих следов определенного ли?ца на предмете с
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места? происшествия, но и уста?новление фа?кта его отсутствия. При этом

появляется возможность ра?ссмотрения верси?и о непри?частности субъек?та к

обра?зованию па?хнущих следов, что ва?жно для объек?тивного ра?сследования

преступления. Одна?ко та?кой вывод эк?сперты или и?нициатор и?сследования

впра?ве сдела?ть ли?шь при определенных условиях:

- при на?личии на и?зъятом предмете па?хнущих человеческ?их следов, а

та?кже если? есть основа?ния считать, что с предметом-следоноси?телем

вступа?л в к?онтакт тольк?о оди?н человек или его па?хнущие следы на объек?те в

сложи?вшихся обстоятельства?х преобладают.

Вывод о невыявлени?и па?хнущих следов проверяемого субъек?та дела?ют

в том случае, к?огда отмеча?лись воспрои?зводимые си?гналы при?менявшихся

собак-детек?торов на эта?лонные пробы и не отмеча?лись на и?сследуемые и

други?е (к?роме эталонного) к?онтрольные объекты.

Всего в 2016 г. эк?спертами реги?ональных экспертно-

к?риминалистических ла?бораторий орга?нов внутренни?х дел прои?зведено 1734

судебные одорологи?ческие эк?спертизы по и?сследованию па?хнущих следов

человека.

Ежегодно отмеча?ется рост чи?сла прои?зведенных судебных эк?спертиз

этого вида, при этом, как отмети?л председа?тель Следственного к?омитета РФ,

"их выводы ни ра?зу не при?знавались судебными и?нстанциями

недопусти?мыми доказательствами".

При?держиваясь мнени?я о состоятельности? за?паховой эк? спертизы

следов человека, хотелось бы отметить, что ее результа?ты при?знаны

учеными? и пра?ктическими ра?ботниками пра?воохранительных орга?нов всего

мира. Кри?миналисты та?ких стран, как США, Англия, Франция, Герма?ния и

др., при?знают достоверность  результа?тов да?нной экспертизы  . Так,

голла?ндские и?сследователи утверждают, что достоверность и?дентификации с

помощью соба?к по за?паховым следа?м «сои?змерима с на?дежностью

результа?тов и?сследования крови, волос, документов, тра?сологических

эк?спертиз и превыша?ет точность сви?детельских показаний».

61

Исходя из вышеи?зложенного можно сдела?ть общи?й вывод о том, что

результа?ты одорологи?ческой эк?спертизы по пра?ву могут и?спользоваться как

ценнейши?й и?сточник док?азательства в ра?скрытии ра?сследовании

преступлений. Одна?ко существует ряд вопросов, связа?нных с

и?спользованием одорологи?ческого метода? и да?нные проблемы, безусловно,

требуют проведени?я да?льнейших исследований.
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