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ВВЕДЕНИЕ 

 

Актуальность. Быт в философской и социологической литературе 

понимается как непроизводственная сфера жизни, непосредственно связанная с 

потреблением материальных и духовных ценностей, формами и способами 

этого потребления. Это непроизводственная сфера человеческого бытия, 

неотделимая от других сфер жизнедеятельности личности; повседневный уклад 

жизни, основанный на привычном распорядке, традициях, установившихся 

отношениях между людьми. Таким образом, быт является одной из основных 

форм общественной жизни, где формируется и получает воспитание человек, 

удовлетворяются его жизненно важные потребности, раскрываются 

многообразные обыденные отношения. Отсюда можно сделать вывод, что быт 

представляет собой совокупность непроизводственных отношений семейно-

бытового, коммунально-бытового, досугово-бытового и производственно-

бытового характера, возникающих по поводу удовлетворения материальных и 

духовных потребностей человека. 

Исходя из необходимости формулирования понятия убийства в сфере 

семейно-бытовых отношений, нужно определить, в чем же состоит его 

сущность. Суть формулирования какого-либо понятия, как известно, состоит в 

том, чтобы создать целостный мысленный образ предмета или явления. Для 

достижения данной цели в первую очередь необходимо определить 

совокупность общественных отношений, которые включает в себя семейно-

бытовая сфера.
1
 

С криминологической точки зрения важное значение имеет определение 

понятия и структурных элементов, характеризующих «быт». По данному 

вопросу существует мнение Г. А. Панфилова о содержании понятия бытового 

преступления.
2

 Считаю, что необходимо выделить две основные 

                                                             
1 Криминалистика Афганистана: учебник для юридических вузов / У.А. Хан, А.А. Джан [и 

др.]; под общей редакцией  М.А. Садаат. Херат. 2019.  С. 233. 
2
 См.: Панфилов Г.А. О содержании понятия бытового преступления. //Вопросы борьбы с 

преступностью. М, 2018, вып. 26. С.53. 
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направленности бытовой сферы: 1) личностно-бытовую (семья, родство, 

дружба, соседство); 2) общественно-бытовую (производственный и 

общественный быт, бытовые услуги, общение в общественных местах). 

В статье 2 Конституции Российской Федерации провозглашено
3
, что 

человек, его права и свободы являются высшей ценностью. Защита прав и 

свобод человека и гражданина составляет обязанность государства, которую 

оно осуществляет различными способами, в том числе и с помощью уголовно-

правовых мер. УК Российской Федерации признает охрану прав и свобод 

человека и гражданина от преступных посягательств одной из своих задач. О 

степени приоритетности этой задачи можно судить по тому, что в особенной 

части УК РФ преступлениям против личности отведено первое место. В ст. 23 

Конституции Исламской Республики Афганистан, провозглашено
4
, что жизнь - 

это дар Бога, а также естественное право человека. Никто не может лишать это 

право, за исключением правового положения. 

С древнейших времен и до наших дней убийство считалось самым 

тяжким и наиболее строго караемым деянием, направленным, против такой 

ценности, как жизнь человека. Общественная опасность убийства на почве 

семейно-бытовых отношений тоже не вызывает сомнений. Практически в 

каждой семье, между родственниками и знакомыми во все времена 

происходили ссоры. В результате данных ссор могли происходить и убийства. 

Поэтому мы считаем, что сами убийства на бытовой почве появились с 

возникновения семьи, родственных отношений. Первые упоминания об 

убийствах на бытовой почве появились еще в 18 веке. Данное понятие убийства 

на бытовой почве предусматривало убийства между родственниками. Затем с 

                                                             
3 Конституция Российской Федерации: [принята всенародным голосованием 12 декабря 1993 

г.: по состоянию на 21 июля 2014 г.] // Российская газета. - 1993. - №237; Собрание 

законодательства РФ. - 2014. - №31. - Ст. 4398 «КонсультантПлюс». 
4 Конституция Исламской Республики Афганистан: [принята всенародным голосованием 4 

января 2004 г. Верховной Ассамблеей (Лойя Джирга) г.: по состоянию на 26 января 2004 г.]  

// 26 января 2004 г. Опубликована на Официальном сайте Президента ИРА // 

www.president.gov.af. (дата обращения: 05.05.2020 г.). 
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развитием законодательства постепенно усовершенствовалось понятие 

убийства на бытовой почве. 

Бытовые убийства обычно квалифицируются по части 1 ст. 105 УК РФ, а 

также иногда по части 2 ст. 105 УК РФ.  Под бытовыми убийствами 

понимаются убийства супругов, родственников, близких, знакомых 

происходящих при определенных условиях. Поэтому на практике действия 

убийцы могут быть  квалифицированы и по другим статьям УК РФ (статья 106 

- убийство матерью новорожденного ребенка; статья 107 - убийство, 

совершенное в состоянии аффекта; статья 108 - убийство совершенное, при 

превышении пределов необходимой обороны либо при превышении мер, 

необходимых для задержания лица, совершившего преступление). 

С ростом криминализации обществ заметно  меняется характер 

совершаемых преступлений, в т.ч. убийств, совершаемые по разнообразным  

мотивам, такие как: месть, ревность, ненависть, корысть, личная неприязнь  и 

многие другие. Все больше убийство совершается с особой дерзостью, 

жестокостью, сопровождается глумлением над потерпевшими – все это 

значительно усложняет работу правоохранительных органов по раскрытию и 

расследованию преступлений и ставит задачу не только активизации мер, 

направленных на борьбу с преступностью, но и улучшения работы 

следственного аппарата по раскрытию и расследованию таких тяжких 

преступлений, какими умышленные убийства. 

На наш взгляд, данный вопрос требует глубокого изучения, так как 

необходимо учитывать и психологию человека, и его эмоциональное состояние 

на момент совершения преступления. Также необходимо учитывать те 

взаимоотношения, которые существовали между преступником и потерпевшим. 

Обращение к практике сравнительно-правового анализа уголовно-

правовой характеристики убийства по уголовному праву России и Афганистана 

позволяет сравнить не только эффективность норм, но и достижение целей и 

задач уголовной политики. Актуальным и значимым является исследование 

разных правовых систем в аспекте уголовно-правового противодействия 
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убийству, квалификации данного общественно опасного деяния не только 

светским, но и религиозным правом. Поэтому данное исследование 

представляет научно-практический интерес. 

Целью исследования является познание закономерностей формирования и 

использования криминалистических методических рекомендаций; изучение 

конкретных методик расследования преступлений, в частности, более 

глубокого и детального изучения методик расследования убийств, 

совершенных на бытовой почве для дальнейшего использования этих методик в 

практической следственной деятельности и усовершенствования их по мере 

накопления практического опыта. 

Исходя из указанной цели, необходимо решить следующие задачи: 

1) изучить и сравнить общие положения методики расследования 

преступлений (понятие, систему и задачи криминалистической методики), 

понятие и классификацию частных криминалистических методик, особое 

внимание уделить видовой частной методике – методике расследования 

умышленных убийств, совершенных на бытовой почве, с точки зрения 

законодательства Российской Федерации и Исламской Республики 

Афганистана. 

2) уточнить понятие криминалистической характеристики убийства; 

3) выявить и проанализировать обстоятельства, подлежащие 

установлению при расследовании и раскрытии этого вида убийств; 

4) проанализировать и сравнить правовые и организационные вопросы, 

выявить особенности тактики производства отдельных следственных действий 

на первоначальном этапе расследования бытовых убийств, с точки зрения 

законодательства Российской Федерации и Исламской Республики 

Афганистана; 

5) провести комплексное исследование типичных следственных ситуаций 

и попытаться составить алгоритм действий следователя по расследованию 

вышеуказанного вида убийств, с точки зрения законодательства Российской 

Федерации и Исламской Республики Афганистана 
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6) раскрыть в сравнительном ключе использование специальных 

познаний при расследовании убийств на бытовой почве. 

Объектом исследования являются общественные отношения, 

складывающиеся в процессе криминалистического исследования убийств, 

совершенных на бытовой почве, в Российской Федерации и Исламской 

Республики Афганистан. 

Предметом исследования являются базовые и конкретные методики 

расследования преступлений: методика расследования убийств, совершенных 

на бытовой почве, в Российской Федерации и Исламской Республики 

Афганистан. 

Теоретическая основой работы составили труды ведущих отечественных 

российских и афганских криминалистов и процессуалистов: Т.В. Аверьяновой, 

Ю.М.Антонова, Р.Л. Ахмедшина, О.Я. Баева, Р.С. Белкина, В.С. Бурдановой, 

А.Н.Васильева, Н.Т. Ведерникова, А.И. Винберга, И.А. Возгрина, В.К. Гавло, 

Гулам Х.А., Сарвар  Д.К.,Заль А.Х., Мохаммед Н.В., Ахмед А.Н. и других 

ученых. 

Эмпирическую базу исследования составили проанализированные 

автором данные следственной и судебной практики, изученные уголовные дела, 

находящиеся в архивах об убийствах, совершенных на бытовой почве, за 

период с 2017 г. по 2019 г. включительно в количестве 20-ти, и судебной 

практики по делам об убийствах за 2017-2019 г., размещенными в электронных 

ресурсах, а также материалы судебной практики судов общей юрисдикции 

обнаруженные в Единой базе данных решений судов Российской Федерации и 

Исламской Республики Афганистан. статистические данные, в частности, 

статистика МВД России за последние 4 года.
5
 

Нормативной основой выпускной квалификационной работы послужили 

Конституция Российской Федерации и Исламской Республики Афганистан, 

Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации и Исламской 

                                                             
5 Статистика МВД РФ // [Электронный ресурс]: www.mvd.ru / Справочно-правовая система 

КонсультантПлюс. Дата посещения 30.03.2020. 

http://www.mvd.ru/


8 
 

Республики Афганистан, действующее уголовное законодательство Российской 

Федерации, уголовное законодательство бывшего СССР, постановления и 

определения Пленума Верховного Суда СССР, Российской Федерации и 

Исламской Республики Афганистан, нормативные акты в рамках исследуемой 

темы, литература по криминалистике, криминологии, уголовному праву, 

психологии, социологии и другим отраслям наук, а также другие нормативно-

правовые акты указанных государств, 

Практическая основа исследования заключается в сравнительно-

правовом анализе уголовно-процессуальных норм Российской Федерации  и 

Исламской Республики Афганистан  уголовный кодекс РФ и ИРА, 

регулирующих общественные отношения на убйиств стадиях уголовного 

кодекса Российской Федерации и Исламской Республики Афганистан, 

результаты которого могут быть использованы в научно-исследовательской 

работе, в учебном процессе при подготовке специалистов в юридических 

высших и средних специальных учреждениях, при осуществлении в различных 

формах повышения квалификации практических работников, и в сфере 

совершенствования уголовного кодекса законодательства Исламской 

Республики Афганистан. 

Методологическую основу исследования составили: всеобщий метод 

познания – материалистическая диалектика и общенаучные методы 

исследования – исторический, логический, метод восхождения от абстрактного 

к конкретному в мышлении, анализ и синтез, дедукция и индукция, а также 

частно-научные методы – логико-формальный, статистический, метод 

системного анализа, конкретно-социологический, метод экспертных оценок и 

другие методы научного исследования. 

Структура выпускной квалификационной работы представлена 

введением, двумя главами, объединяющими четыре параграфов, заключением и 

списком использованной литературы. 
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ГЛАВА 1. ТЕОРЕТИЧЕСКИЕ  ПОЛОЖЕНИЯ МЕТОДИКИ 

РАССЛЕДОВАНИЯ УБИЙСТВ, СОВЕРШЕННЫХ НА БЫТОВОЙ ПОЧВЕ 

 

§ 1. Понятие, сущность и структура криминалистической характеристики 

преступления 

 

Методика расследования отдельных видов преступлений – это система 

научных положений и разрабатываемых на их основе рекомендаций по 

организации и осуществлению расследования отдельных видов преступлений. 

Криминалистическая методика представляет собой раздел криминалистики, 

состоящий из общих положений или научных основ и частных методик 

расследования преступлений. Каждая из составных частей криминалистической 

методики, являясь относительно самостоятельным элементом, выполняет свои 

особые функции. В то же время эти разделы неодинаково воздействуют на 

процессы раскрытия и расследования преступлений. Если частные методики 

непосредственно направлены на повышение эффективности деятельности 

следователей и дознавателей, то общие положения криминалистической 

методики оказывают влияние на процесс борьбы с преступностью 

опосредованно, путем воздействия на частные криминалистические 

методические рекомендации, и только через них – на судебно-следственную 

практику. «Методика – это не один изолированно взятый метод, прием, способ, 

а их система, обладающая строгими правилами построения и применения. 

Каждая методика индивидуальна, что определяется содержанием практической 

деятельности»
6
. 

Частные методики расследования отдельных видов преступлений 

представляют собой систему научно обоснованных рекомендаций по 

организации раскрытия и расследования отдельных видов преступлений. 

Под криминалистическими рекомендациями понимаются «...научно 

обоснованные и апробированные практикой советы, касающиеся организации 

                                                             
6
 Игнашин В.И. Криминалистика. Уч.пос. Ростов н/Д «Феникс».2018.с.347-348 
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расследования преступлений, выбора и применения при этом с учетом 

определенных обстоятельств соответствующих технико- криминалистических 

средств и криминалистических приемов. Они имеют комплексный характер, 

отражая типичное для расследования преступлений определенного вида
7
. 

По содержанию частные методики представляют собой описание условий 

и порядка расследования отдельных видов преступлений. Таким образом, 

криминалистическая методика расследования преступлений как составная 

часть криминалистики содержит основанные на законе криминалистические 

рекомендации по расследованию конкретных видов преступлений. Каждый вид 

преступлений характеризуется своими особенностями расследования, и 

основная задача частных методик состоит в том, чтобы раскрыть, научно 

обосновать эти особенности применительно к отдельным видам преступлений. 

Для того чтобы частные методики в достаточной степени удовлетворяли 

потребностям судебно-следственной практики, они должны иметь высокую 

степень теоретической обоснованности. Научной базой частных методик 

являются криминалистические знания, а также знания смежных наук: 

уголовного права, процесса, судебной медицины, психиатрии, психологии, 

бухгалтерии и т.д. 

Частные методики не дают и не могут давать конкретного указания по 

организации расследования каждого преступления. В них содержатся общие 

советы, отражающие особенности организационной и исполнительской 

деятельности какого-то вида преступлений. 

Одним из важнейших элементов частной криминалистической методики 

расследования преступлений, называемым большинством авторов, 

рассматривающих вопросы методики расследования отдельных видов 

преступлений, является криминалистическая характеристика того или иного 

вида (той или иной группы) преступления. В специальной литературе 

                                                             
7
 Белкин Р.С. Курс криминалистики: в3-х т. Т.3. Криминалистические средства, приемы и 

рекомендации. М., 2017. С.348. 
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криминалистическая характеристика преступлений понимается неоднозначно. 

Чаще всего она рассматривается как совокупность таких сведений о 

преступлении, которые способствуют эффективной познавательной поисковой 

деятельности в процессе предварительного расследования, а также судебного 

следствия. 

Отмечается, что «несмотря на отдельные различия в тех или иных 

определениях криминалистической характеристики преступления, даваемых 

многочисленными авторами, все они отражают ее главное качество: 

криминалистическая характеристика, во-первых, есть система обобщенных 

типичных данных, во-вторых, таких его признаков, которые способствуют 

поиску доказательств и иной информации о преступлении и преступнике»
8
. В 

качестве примера можно привести несколько определений криминалистической 

характеристики преступлений, данных разными авторами и известными 

учеными-криминалистами: 

«Криминалистическая характеристика отдельного вида преступления 

должна включать характеристику исходной информации, системных данных о 

способе совершения и сокрытия преступления и типичных последствиях его 

применения, личности вероятного преступника и вероятных мотивах и целях 

преступления, личности вероятной жертвы преступления, о некоторых 

обстоятельствах совершенного преступления (место, время, обстановка)»
9
. 

Чаще всего в учебной, учебно-методической литературе воспроизводится 

определение, данное И.А. Возгриным, который понимает криминалистическую 

характеристику преступлений как «...систему обобщенных фактических данных 

о расследуемых преступлениях, имеющих криминалистическое значение. Это 

не случайная сумма элементов, никаким образом не связанных между собой, а 

система, обладающая целостной структурой. Это обобщенные фактические 

данные, закономерно отражающие криминалистически значимые признаки 

                                                             
8
 Князьков А.С. Криминалистика. Курс лекций/Под ред. проф. Н.Т. Ведерникова. – Томск, 

2018.С.862. 
9
 Белкин Р.С. Избранные труды. – М., 2017.С.572. 
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преступления; сведения и основанные на них научные выводы, которые 

способствуют раскрытию и расследованию преступлений; информация, 

выявленная в процессе обобщения практики расследования и судебного 

разбирательства, система сведений, необходимых следователям для успешного 

раскрытия и расследования уголовного дела»
10

. 

А.Г. Филиппов считает, что «...криминалистическая характеристика 

преступления представляет собой категорию, то есть общее опорное 

понятие»
11

. В таком определении она выступает в качестве теоретической базы 

для разработки видовых и групповых частных криминалистических методик. И 

далее он пишет по этому вопросу так: «Знание типичных криминалистических 

характеристик видов и групп преступлений дает возможность выдвинуть 

наиболее обоснованные типичные версии по конкретному преступлению 

данного вида или группы». 

Следовательно, криминалистическая характеристика преступления 

является теоретической основой для выдвижения следственных версий. Этой 

же точки зрения придерживается и Р.С. Белкин: «Представляется, что 

криминалистическая характеристика как целое, как единый комплекс, имеет 

практическое значение лишь в тех случаях, когда установлены корреляционные 

связи и зависимости между ее элементами, носящие закономерный характер и 

выраженные в количественных показателях. Данные об этих зависимостях 

могут служить основанием для построения типичных версий по конкретным 

делам. В этом и только в этом, на наш взгляд, заключается практическое 

значение криминалистической характеристики как целого»
12

. 

Важно помнить, что в процессе совершения преступления могут 

возникать связи между определенными элементами, и поэтому необходимо 

                                                             
10

Возгрин И.А. Основные положения учения о криминалистической 

характеристикипреступлений//Криминалистика. Учебник под ред. Т.А. Седовой. Спб 2018. 

С.73. 
11

Филиппов А.Г. Общие положения методики расследования отдельных видов и 

групппреступлений//Криминалистика. Учебник/Под ред. А.Г. Филиппова. – М., 2019. С.443. 
12

Белкин Р.С., Быховский И.Е., Дулов А.В. Модное увлечение или новое слово в 

науке?//Социалистическаязаконность. 2017. №9. 
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искать их проявление в ходе предварительного расследования. В этом случае 

криминалистическая характеристика преступления действительно приобретает 

характер поискового средства. Как справедливо заметил О.Я. Баев, 

«...предназначение, а следовательно и сущность криминалистической 

характеристики преступления как категории науки криминалистики, следует 

искать прежде всего в осмыслении того, между какими элементами и каким 

образом устанавливаются корреляционные связи и зависимости при 

конструировании криминалистической характеристики отдельного вида 

преступлений и какие при этом возникают сложности»
13

. 

Криминалистическая характеристика опирается на результаты изучения 

следственной практики. Это обеспечивает объективность содержания 

криминалистической характеристики, создает перспективы выявления 

закономерностей, лежащих в основе механизма совершения тех или иных 

преступлений и следообразования. Опора на практику препятствует 

превращению криминалистической характеристики преступлений в 

умозрительные, отвлеченные рассуждения, способствует повышению 

коэффициента ее полезного действия. 

Информация, имеющая значение для разработки криминалистических 

характеристик, может быть получена при изучении уголовных дел, на 

совещаниях по обмену передовым опытом следователей, прокуроров, 

экспертов. При их анкетировании, из информационных писем, подготовленных 

методическими аппаратами органов прокуратуры, внутренних дел, из других 

источников. Разумеется, при расследовании преступлений следователи 

учитывают и личный опыт борьбы с преступностью, что тоже имеет значение 

для выбора оптимального направления расследования, определения путей 

поиска следов преступления и преступника. 

                                                             
13

Баев О.Я. И все же: реальность или иллюзия (еще раз о криминалистической 

характеристикепреступления)//Вестник криминалистики/Отв. А.Г. Филиппов М., 2018. Вып. 

I (з) С.20. 
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Спорным является вопрос, связанный с числом элементов 

криминалистической характеристики преступлений и их называнием. Для более 

наглядного рассмотрения этого вопроса можно обратиться к данным двух 

таблиц, составленным по исследованиям А.С. Князькова
14

(2018 г.) и В.Е. 

Корноухова
15

 (2017 г.). Однако нужно учитывать, что «...называние теми или 

иными авторами различных обстоятельств в качестве элементов 

криминалистической характеристики преступлений давалось чаще всего в 

связи с рассмотрением вопросов о криминалистической характеристике 

преступлений определенного вида или группы»
16

. Анализируя данные двух 

таблиц, можно сделать вывод о том, что число элементов криминалистической 

характеристики преступлений возросло почти вдвое, называние в виде тех или 

иных обстоятельств новых элементов криминалистической характеристики 

преступлений продолжается до настоящего времени (возможно, будет 

возрастать и далее). 

Называние такого большого количества обстоятельств, которые, по 

мнению их авторов, могут выступать в качестве элементовкриминалистической 

характеристики преступлений и приведение их в определенную систему 

вызывает трудности. Это связано с тем, что многие предлагаемые в качестве 

элементов криминалистической характеристики преступлений обстоятельства 

криминалистическими по своей сути не являются или являются всего лишь 

составной частью определенных элементов криминалистической 

характеристики преступлений (например, место и время совершения 

преступления – обстановка совершения преступления; орудие преступления – 

способ; преступные связи лица, совершившего преступление – личность 

преступника). Элементами уголовно-процессуальной, а не криминалистической 

                                                             
14

 Князьков А.С. Криминалистика. Курс лекций/Под ред. проф. Н.Г.Ведерникова, Томск, 

2018. С.868-869. 
15

Корноухов В.Е. Предмет раздела науки Методика расследования отдельных видов 

преступлений. Красноярск, 2017. С.23. 
16

 Князьков А.С. Криминалистика. Курс лекций/Под ред. проф. Н.Г.Ведерникова, Томск, 

2018.С.869. 
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характеристики преступления являются обстоятельства, подлежащие 

доказыванию (предмет доказывания). 

Следует согласиться с мнением о том, что «...элементами 

криминалистической характеристики преступлений определенного вида 

(группы) могут быть те обстоятельства, которые, во-первых, в принципе могут 

взаимодействовать в рамках указанной деятельности, а во-вторых, в силу этого 

способны отразить криминалистически значимую (а не иную, хотя бы и 

связанную с феноменом преступления) информацию. Не следует включать в 

число элементов криминалистической характеристики преступлений такое 

обстоятельство как связи между структурными элементами. Связи указывают 

на характер отношений между элементами характеристики – эти отношения 

приобретают характер закономерностей; при этом одновременно быть 

объектами и отношениями между ними невозможно»
17

. 

Именно выделение в структуре криминалистической характеристики 

преступлений большого числа элементов, как указывают отдельные авторы, 

способствовало тому, что криминалистическая характеристика преступлений 

как научная категория утратила свою ценность. В этой связи отмечается, что 

«...многочисленность определяемых в качестве элементов криминалистической 

характеристики преступлений обстоятельств, их внесистемное рассмотрение 

привели к своеобразному феномену, отмечаемому в настоящее время в науке 

криминалистике, а именно: теоретическому поиску наименьшего числа 

обстоятельств – элементов криминалистической характеристики преступления, 

которые в своем системном проявлении могут образовать, отразить указанную 

характеристику»
18

. 

Учитывая проведенный анализ, а также взгляды других авторов на 

понятие криминалистической характеристики преступлений и ее структурное 

содержание, можно определить, что собирательными элементами видов 

                                                             
17

 Князьков А.С. Криминалистика. Курс лекций/Под ред. проф. Н.Г.Ведерникова, Томск, 

2018. С.872. 
18

 См. например: Ахмедшин Р.Л. Криминалистическая характеристика личности 

преступника: Монография,Томск, 2018. С.43-45. 
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криминалистической характеристики преступлений являются способ 

подготовки, способ совершения, способ сокрытия преступления, механизм 

преступления, личность преступника, личность потерпевшего и обстановка 

преступления. 

Содержание структурных элементов криминалистической 

характеристики преступлений определяется спецификой преступлений той или 

иной категории. Особенно наглядно это проявляется применительно к 

криминалистически значимым связям и типичным отражающим и отражаемым 

объектам. Существенно будут различаться, например, типичные следы, 

источники информации, взаимосвязи элементов преступления по делам об 

убийствах и хищениях чужого имущества. Поэтому структурные элементы 

детально раскрываются в частных методиках расследования преступлений 

отдельных категорий. 

В криминалистическом понимании все элементы криминалистической 

характеристики преступлений являются источником информации – именно в 

этом состоит их познавательная ценность, но необходимо подчеркнуть, что 

источником информации, а следовательно и элементом криминалистической 

характеристики преступления могут быть лишь те фрагменты 

действительности, которые взаимодействовали друг с другом в процессе 

подготовки, совершения и сокрытия уголовно наказуемого деяния. 

Необходимо отметить, что на сегодняшний день не существует 

общепризнанного понятия способа преступления, поэтому в качестве способов 

подготовки, совершения и сокрытия преступления следует признавать 

«...систему взаимосвязанных между собой и выбранных с целью достижения 

преступного результата действий, детерминированных условиями внешней 

среды и психофизическими свойствами личности, получающих отражение друг 

на друге, а также иных элементах криминалистической характеристики 

преступления»
19

. 

                                                             
19

 Князьков А.С. Криминалистика. Курс лекций/Под ред. проф. Н.Г. Ведерникова, Томск, 

2018. С.879. 
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На современном этапе развития криминалистики способ совершения 

преступления определяется как «...взаимосвязанная система объективно 

детерминированных действий по подготовке, совершению, сокрытию 

преступлений, сопряженных с использованием условий, места, времени, орудий 

и средств, соответствующих общему преступному замыслу и достижению 

цели».
20

 

Для умышленных и неосторожных преступлений существует разное 

понимание способа преступления. Так, в криминалистической характеристике 

неосторожных преступлений будет отсутствовать способ подготовки и способ 

совершения преступления. 

Механизм преступления и способ преступления – это два 

самостоятельных элемента криминалистической характеристики преступления 

по характеру своих отражательных возможностей. 

Способ совершения преступления как элемент криминалистической 

характеристики преступления «...отражает предметно-операционную часть 

действия, причем действия, направленного на достижение преступного 

результата, а механизм – динамическую составляющую преступного события 

во всем многообразии, получающую отражение в причинно-следственных и 

иных связях. Способ характеризует качественную сторону преступления, а 

механизм – последовательную, технологическую»
21

. 

Обстановка совершения преступления является одним из важнейших   

элементов криминалистической характеристики преступления, который 

присущ криминалистической характеристике большинства преступлений. 

Обстановка преступления, определяя действия лица при подготовке к 

совершению преступления и корректируя способ совершения преступления, в 

значительной мере оказывает влияние на его механизм. В обстановке 

преступления проявляются и отдельные важные черты личности преступника, 

                                                             
20

 Игнашин В.И. Криминалистика: Уч. пос. Ростов н/Д: Феникс. 2018. С 353. 
21

 Князьков А.С. Криминалистика. Курс лекций/Под ред. проф. Н.Г. Ведерникова, Томск, 

2018. С.884. 



18 
 

формирующего данную обстановку, приспосабливающегося к ней или 

использующего ее иногда и без всяких изменений. Обстановку совершения 

преступления, как верно указывает Н.П. Яблоков, «...следует определять как 

систему различного рода взаимодействующих между собой объектов, явлений 

и процессов, характеризующих условия места и времени, природно-

климатических, производственно-бытовых и иных условий окружающей среды, 

особенностей поведения непрямых участников противоправного события, 

психологических связей между ними и других обстоятельств объективной 

реальности, сложившихся (независимо от воли или по воле участников) в 

момент преступления и влияющих на способ его совершения и механизм, 

проявляющихся в различного рода следах, позволяющих судить об 

особенностях этой системы и содержании преступления»
22

. 

Все авторы, исследующие вопросы криминалистической характеристики 

преступления, включают в число ее элементов личность преступника. 

Успешное раскрытие и расследование преступления предполагает прежде всего 

установление лица, совершившего противоправное деяние. В этой связи 

«...личность преступника изучается как следообразующий объект, источник 

информации о совершенном преступлении и как средство его раскрытия»
23

. 

Для криминалистической характеристики преступлений большое значение 

имеют социальные, социально-демографические и социально-психологические 

свойства личности преступника. Сюда включаются: сведения биографического, 

анкетного характера (пол, возраст, род занятий, образование, соотношение 

места жительства с местом преступления и т.д.); поведение его на работе, в 

быту, в свободное время; социально-психологические свойства личности 

(темперамент, наличие психических отклонений); отношение данного субъекта 

к закону (прежние судимости и т.п.). 

                                                             
22

 Яблоков Н.П. Криминалистическая методика расследования. – М., 2017. С.62. 
23

 Хоменко А.Н. Личность преступника как элемент криминалистической характеристики 

преступления и ее роль в расследовании преступлений. Автореферат дисс. к.ю.н. Волгоград, 

2018.С.14-16. 
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Анатомические признаки личности преступника получают свое 

выражение в следах рук, ног, зубов и др.; физиологические признаки – в 

походке, о которой может свидетельствовать дорожка следов; биологические 

признаки получают выражение в следах крови и иных микросле да х 

биологиче ского происхожде ния. Отде льные  из на зва нных призна ков личности 

пре ступника  на ходят отра же ние  в не ма те риа льной, иде а льной ча сти 

обста новки сове рше ния пре ступле ния, то е сть в созна нии присутствующих 

при сове рше нии пре ступле ния лиц. В созна нии свиде те ле й возника ют 

иде а льные  сле ды походки, ре чи, голоса , ха ра кте рных же стов, оса нки, оде жды 

пре ступника  и т.д. И личность пре ступника  отра жа е т эле ме нты обста новки 

сове рше ния пре ступле ния: на  те ле  пре ступника , е го оде жде , обуви могут 

на ходиться микрообъе кты, в е го созна нии могут отра зиться призна ки 

вне шности поте рпе вше го и на ходящихся на  ме сте  пре ступле ния посторонних 

лиц. Личность пре ступника  получа е т свое  отра же ние  и на  ме ха низме  

пре ступле ния, а  в опре де ле нных случа ях на  личности поте рпе вше го 

(на сильстве нные  пре ступле ния). 

Личность поте рпе вше го ка к эле ме нт отде льных видов пре ступле ний 

являе тся ва жным обра зова ние м, уча ствующим в проце ссе  отра же ния и 

вза имоотра же ния те х или иных эле ме нтов кримина листиче ской 

ха ра кте ристики пре ступле ния. Совокупность кримина листиче ски зна чимых 

да нных о личности и особе нностях пове де ния поте рпе вших за висят от вида  

кримина листиче ской ха ра кте ристики пре ступле ния. Изуче ние м особе нносте й 

личности поте рпе вших от пре ступных посяга те льств за нима е тся спе циа льный 

ра зде л на уки – кримина листиче ска я виктимология. Ме жду пре ступником и 

поте рпе вшим уста на влива е тся опре де ле нна я вза имосвязь «личность 

поте рпе вше го – личность пре ступника ». Это особе нно ва жно уста новить в 

на ча ле  пре два рите льного ра ссле дова ния. Пра ктика  пока зыва е т, что 

пре ступники не  случа йно выбира ют отде льных лиц объе кта ми своих 

пре ступных посяга те льств, особе нно когда  ре чь иде т о сове рше нии лицом 

се рии пре ступле ний. Быва ют случа и, когда  отсутствуе т не посре дстве нна я 
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связь ме жду та кими эле ме нта ми кримина листиче ской ха ра кте ристики, ка к 

личность поте рпе вше го и личность пре ступника  при а на лизе  пре ступле ний, 

связа нных с на руше ние м пра вил те хники бе зопа сности и иных пра вил охра ны 

труда , пре ступное  на руше ние  пра вил пожа рной бе зопа сности, пре ступное  

на руше ние  пра вил бе зопа сности дорожного движе ния и эксплуа та ции 

тра нспортных сре дств. Но да нна я связь опосре дуе тся ме ха низмом 

пре ступле ния, че ре з пове де ние  виновного и поте рпе вше го и получа е т 

отра же ние  в обста новке  сове рше ния пре ступле ния. Выявле ние  и изуче ние  

кримина листиче ски зна чимых призна ков личности поте рпе вше го, в том числе  

е го пове де ния до, в моме нт и после  сове рше ния пре ступле ния, да ют 

возможность ка че стве нно иссле дова ть многие  обстояте льства  пре ступле ния. 

Совокупность кримина листиче ски зна чимых да нных о личности и 

особе нностях пове де ния поте рпе вших за висят от вида  кримина листиче ской 

ха ра кте ристики пре ступле ния. Когда  ре чь иде т о созда нии 

кримина листиче ской типологии поте рпе вших, обычно на зыва ются пол, 

возра ст, обра зова ние , профе ссия, се ме йное  и обще стве нное  положе ние , 

све де ния об их а на томиче ских, физиологиче ских, биологиче ских и 

психологиче ских особе нностях, обра зе  жизни, це нностных орие нта циях, 

связях и отноше ниях, пре жде  все го с пре ступником. Личность поте рпе вше го 

на ходит отра же ние  в ме ха низме  пре ступле ния (ка к при сове рше нии 

умышле нных, та к и не осторожных пре ступле ний, на приме р, отра же ние  

призна ков личности поте рпе вше го в ме ха низме  дорожно-тра нспортного 

происше ствия). Ча ще  все го личность поте рпе вше го на ходит отра же ние  в 

личности пре ступника , и на оборот. Особе нно та кой а на лиз плодотворе н при 

ра ссле дова нии пре ступле ний на сильстве нного ха ра кте ра , при сове рше нии 

корыстных пре ступле ний, корыстно-на сильстве нных посяга те льств. 

Зна чимость кримина листиче ской ха ра кте ристики пре ступле ний состоит 

в том, что а на лиз е е  понятия и сущности позволяе т в полной ме ре  иссле дова ть 

структуру ча стной кримина листиче ской ме тодики, ха ра кте р вза имосвязи 
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эле ме нтов ча стной кримина листиче ской ме тодики, виды кримина листиче ских 

ме тодик, систе му общих положе ний кримина листиче ской ме тодики. 

Зна че ние  кримина листиче ской ха ра кте ристики пре ступле ний для 

ра скрытия и ра ссле дова ния уголовных де л пре допре де ляе тся е е  систе мным 

ха ра кте ром. 

Кримина листиче ска я ха ра кте ристика  конкре тных ка те горий 

пре ступле ний используе тся в пра ктике  ра ссле дова ния для обна руже ния 

фа кта  сове рше ния пре ступле ния, на пра вле ния ра ссле дова ния и выдвиже ния 

ве рсий о пре ступном ха ра кте ре  того или иного события; для выдвиже ния 

ве рсий о сове рше нии пре ступле ния группой лиц, для розыска  пре дме тов 

пре ступного посяга те льства , при этом используются све де ния о типичных 

ме ста х сокрытия и ре а лиза ции похище нного для пра вильного опре де ле ния 

круга  возможных источников информа ции о пре ступле нии, боле е  

це ле на пра вле нной ра боты по их выявле нию (с помощью да нных о ме ха низме  

сле дообра зова ния), а  та кже  для обна руже ния ма те риа льных сле дов 

пре ступле ния в ходе  осмотра . 
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§ 2. Особе нности кримина листиче ской ха ра кте ристики ме тодики 

ра ссле дова ния убийств, сове рше нных на  бытовой почве  

 

Се мья изда вна  являла сь объе ктом иссле дова ния многих на ук и вполне  

возможно, что когда -нибудь возникне т «фа милистика », ка к воплоще ние  

ме ждисциплина рного, систе много подхода  к се мье . Се мья являе тся 

ва жне йшим социа льным институтом воспроизводства  и социа лиза ции новых 

поколе ний. Име нно в не й ре бе нок, а  за те м подросток приобре та е т пе рвые  и 

на иболе е  стойкие  пре дста вле ния об окружа юще м мире  и свое м ме сте  в не м, 

пе рвый жизне нный опыт. В се мье  же  формируются основы социа льной 

позиции. 

Се мья, ка к подсисте ма  обще ства  и социа льный институт, не  е сть 

простой исполните ль та ких функций, ка к рожде ние , соде ржа ние  и 

социа лиза ция новых поколе ний. Она  а ктивный эле ме нт и а ге нт социа льных 

изме не ний. Се ме йна я жизне де яте льность впле те на  в социа льную ре а льность 

— а ре ну столкнове ния многообра зных социа льных сил, уча ствующих в 

проце сса х социа льной диффе ре нциа ции и спе циа лиза ции. 

Чре звыча йно ва жное  зна че ние  име е т роль се мьи ка к посре дника  в 

согла сова нии инте ре сов личности, обще ства  и госуда рства . Сте пе нь же  

согла сова нности или ра ссогла сова нности упомянутых инте ре сов опре де ляе т 

ра знообра зные  после дствия для личности, се мьи, обще ства  и госуда рства . 

Особе нностью се ме йных отноше ний являе тся не  только то, что они 

основа ны на  родстве нных связях. В се мье  формируются, созда ются и 

подде ржива ются ма те риа льные  и духовные  потре бности че лове ка , 

опре де ле нные  тра диции, происходит ста новле ние  личности. Одна ко при этом 

не ре дко возника ют и ра зличные  противоре чия, на иболе е  острые  из которых 

при опре де ле нном сте че нии обстояте льств пе ре ходят в конфликты, а  

после дние , порой, пе ре ра ста ют в посяга те льства  на  уголовно-охра няе мые  

объе кты и, в ча стности, на  жизнь че лове ка . 
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Не сомне нно, се мья, ра здира е ма я суще ствующими конфликта ми, не  в 

состоянии игра ть роль це нтра  психологиче ской за щиты личности, ме ста , в 

котором она  на ходит успокое ние  и отдых, не  може т выполнять функции 

воспита ния и социа льного контроля. На силие  в се мье  на носит 

сокрушите льный эмоциона льный уда р де тям, ра ны от которого не  за жива ют 

никогда  и в свою оче ре дь могут породить их же стокие  де йствия, и, в це лом, 

причиняе т не восполнимый нра встве нный урон обще ству. 

Под кримина листиче ской ха ра кте ристикой убийства  (в  том числе  на  

бытовой почве ), ка к ве рно отме ча ют отде льные  уче ные , понима е тся 

«...систе ма  объе ктивных да нных о ме ха низме  пре ступного де яния, типичных 

отра жа е мых и отра жа ющих объе кта х, вза имоде йствующих в проце ссе  

сове рше ния убийства , об особе нностях и источника х формируе мой ими 

фа ктиче ской информа ции, име юще й зна че ние  для ре ше ния за да ч уголовного 

судопроизводства  путе м приме не ния обусловле нных ими 

кримина листиче ских сре дств, прие мов и ме тодов»
24

. 

«Убийство – пре ступле ние , в отличие  от других соста вов все гда  

оста вляюще е  сле ды»
25

, в котором «...вза имоде йствуют и возде йствуют друг на  

друга  че тыре  эле ме нта : же ртва , ме сто убийства , убийца , орудие  убийства . В 

ре зульта те  обра зуе тся сле дова я ка ртина , та к на зыва е ма я «кре ст сле дов», 

позволяюща я иска ть и во многих случа ях на ходить на  ка ждом из ука за нных 

че тыре х эле ме нтов сле ды тре х оста льных»
26

. 

Мотивы 

убийства  

Возра стные  ка те гории убийц 

14-16 17-21 22-26 27-36 37-45 ста рше  45 

ле т 

За висть  7 6 4 2 2 2 

Не на висть 3 4 7 10 7 12 

Ме сть 11 14 15 19 9 6 

Ре вность 6 17 16 15 8 5 

Вне за пно 8 11 15 18 22 26 

                                                             
24

 См. Танасевич В.Г., Образцов В.А. О криминалистической характеристике преступлений. 

Следственная практика. – М., 2018. 
25

 См. Криминалистика. Т. 2. Техника, тактика и методика расследования преступлений. Под 

ред. Р.С. Белкина, В.Г. Коломацкого, А.Г. Филиппова. Волгоград, 2017. 
26

 Ивахов П.И. Криминалистические проблемы расследования и предотвращения убийств в 

современных условиях: Автореф. дисс. к.ю.н. Калининград, 2018. С.13. 
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возникшие  

личные  

не приязне нные  

отноше ния 

Согла сно прове де нному иссле дова нию уче ных кримина листов, «...во 

все х возра стных группа х са мым ра спростра не нным мотивом убийства  

выступа ют вне за пно возникшие  личные  не приязне нные  отноше ния. (…) 

А на лиз да нных та блицы пока зыва е т, что по мотиву за висти, сре ди все х 

пре дста вле нных возра стных ка те горий, сове рша е тся на име ньше е  число 

убийств. За  исключе ние м пре ступле ний, сове рше нных лица ми в возра сте  от 

14 до 16 ле т, что объясняе тся особе нностями мотива ции не сове рше нноле тних. 

Са мый высокий проце нт убийств сове рша е тся по мотиву ре вности 

лица ми от 17 до 21 года ; на  тре тье м ме сте  по сте пе ни ра спростра не нности 

являе тся мотив ре вности у лиц в возра сте  от 22 до 26 ле т; са мый низкий – у 

лиц ста рше  45 ле т. Вторым по сте пе ни ра спростра не нности являе тся мотив 

ме сти, у лиц в возра сте  от 27 до 36 ле т; на иболе е  ре дко сове рше ние  убийства  

по мотиву ме сти на блюда е тся у лиц ста рше  45 ле т. Ка к видно из приве де нных 

да нных, пре ва лирующую роль сре ди мотивов сове рше ния убийства  игра ют 

та кие  мотивы, ка к ме сть и ре вность. При этом не льзя за быва ть, что 90% 

убийств, ква лифицирова нных по ч.1 ст. 105 УК РФ относится к числу та к 

на зыва е мых убийств на  бытовой почве »
27

. 

На  пе рвый взгляд ра ссле дова ние  пре ступле ний ука за нной ка те гории 

(умышле нные  убийства , сове рше нные  на  бытовой почве ) не  должно вызыва ть 

у сотрудников российских пра воохра ните льных орга нов ка ких-либо пробле м. 

Убийства  сове рша лись и продолжа ют сове рша ться на  протяже нии все й 

истории ра звития че лове че ского обще ства . 

А на лиз а рхивных уголовных де л об убийства х на  бытовой почве  за  

пе риод с 2017г. по 2019 г. включите льно, пока зыва е т, что большинство та ких 

пре ступле ний сове рша е тся путе м не посре дстве нного причине ния 

поте рпе вше му те ле сных повре жде ний при помощи ра зличных орудий и 
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приспособле ний. В ка че стве  орудий убийств на иболе е  ча сто пре ступники 

используют ра зличные  бытовые  острые  колюще -ре жущие  и тве рдые  тупые  

пре дме ты (ножи, отве ртки, топоры, молотки и т.д.). Ре же  в ка че стве  орудий 

убийств используются ве ре вки, шнуры от ра зличных бытовых пре дме тов. 

Довольно ре дко орудие м убийства  выступа е т огне стре льное  оружие . 

В систе му эле ме нтов кримина листиче ской ха ра кте ристики входит 

обста новка  сове рше ния пре ступле ния. Это поле  де яте льности пре ступника , 

которое  тот избира е т за ра не е  или ока зыва е тся в не м случа йно. В ка ждом 

случа е  обста новка  игра е т ра зную роль – позитивную или не га тивную, в 

за висимости от того, на сколько она  помога е т осуще ствле нию пре ступных 

на ме ре ний или пре пятствуе т их осуще ствле нию. Нужно быть внима те льным 

сле дова те лю, поскольку  могут быть эле ме нты инсце нировки. 

Способы сове рше ния убийства  получа ют свое  отра же ние  пре жде  все го 

в обста новке  сове рше ния пре ступле ния, а  та кже  в ме ха низме  пре ступле ния. 

В обста новке  убийства  може т быть отра же н фа кт вынужде нного изме не ния 

способа  пре ступле ния, вызва нного изме не ние м в обста новке  (убийство 

готовилось путе м на не се ния ноже вых ра не ний, но не пре двиде нное  

появле ние  посторонних лиц, за ста вило прибе гнуть к производству выстре ла ; 

изна ча льно пре ступник хоте л использова ть в ка че стве  орудия убийства  шнур, 

но в проце ссе  е го сове рше ния шнур порва лся, и е му пришлось использова ть 

нож). 

К числу эле ме нтов кримина листиче ской ха ра кте ристики, не ра зрывно 

связа нных со способом сове рше ния пре ступле ния, относится способ сокрытия, 

в ча стности, способ сокрытия убийства . Отме ча е тся, что «...сокрытие  

пре ступле ния – де яте льность, на пра вле нна я на  воспре пятствова ние  

ра ссле дова нию путе м ута ива ния, уничтоже ния, ма скировки или 

фа льсифика ции сле дов пре ступле ния и пре ступника  и их носите ле й»
28

. 

Одним из са мых изощре нных способов сокрытия являе тся инсце нировка  – 

                                                             
28

 Белкин Р.С. Указ. соч. С.364. 52 Овечкин В.А. Общие положения методики расследования 
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искусстве нное  созда ние  ка ртины пре ступного события. На иболе е  точное  

опре де ле ние  инсце нировки, на  на ш взгляд, сле дующе е : «Инсце нировка  – это 

обста новка  ме ста  опре де ле нного события, созда нна я искусстве нным путе м, 

котора я може т соче та ться с соотве тстве нным притворным пове де ние м и 

сообще ние м ложных све де ний лицом, созда вшим эту обста новку, с це лью 

вызва ть у сле дова те ля и других лиц ошибочное  объясне ние  происше дше го 

события и та ким обра зом скрыть истину»
29

. Приме ните льно к ра ссле дова нию 

убийств инсце нирова ние  отлича е тся особой сложностью построе ния 

мысле нной моде ли, котора я являе тся основой для после дующих де йствий, 

на пра вле нных на  е е  осуще ствле ние . 

Способы сокрытия пре ступле ния за ключа ются в подыска нии прие мов 

уничтоже ния сле дов, ука зыва ющих на  способ подготовки и способ 

сове рше ния пре ступле ния, а  та кже  ма те риа льных сле дов, ха ра кте ризующих 

личность пре ступника . (В способа х сокрытия любого пре ступле ния на ходит 

отра же ние  способ сове рше ния да нного пре ступле ния). Исходя из этого, 

а на лиз способа  сокрытия пре ступле ния позволяе т получить боле е  точные  

све де ния о способе  сове рше ния пре ступле ния. 

Ка к пока зыва е т пра ктика , в большинстве  случа е в пре ступники просто 

оста вляют ме сто сове рше ния убийства  (скрыва ются с ме ста  пре ступле ния), 

не  пыта ясь пре дпринять попыток по сокрытию сле дов пре ступле ния, одна ко, в 

не которых случа ях в ка че стве  способов сокрытия выступа е т сокрытие  трупа  

(на приме р, путе м сбра сыва ния трупа  в погре б, в выгре бную яму, 

за ка пыва ние  трупа , привязыва ние  к не му груза  с после дующим 

сбра сыва ние м в водое м, сжига ние , ра счле не ние  трупа  и т.д.), уничтоже ние  

сле дов пре ступле ния (путе м уничтоже ния орудий сове рше ния пре ступле ния, 

оде жды, иных пре дме тов, на  которых могли оста ться сле ды пре ступле ния), 

инсце нировка  сове рше ния другого пре ступле ния (на приме р, са моубийства ), 

да ча  за ве домо ложных пока за ний с це лью отве сти от се бя подозре ние  и 

                                                             
29

Овечкин В.А. Общие положения методики расследования преступлений, скрытых 

инсценировками: Автореф. дис. к.ю.н., 2018 С.12. 



27 
 

за пута ть сле дствие  и т.д.). Ме сто сокрытия трупа  по бытовым убийства м 

обычно ра спола га е тся не да ле ко от ме ста  сове рше ния убийства . На приме р, 

та ковыми являются подпол дома , в котором было сове рше но убийство, 

выгре бна я яма , са ра й и т.д. На  ме сте  происше ствия могут быть обна руже ны 

сле ды сокрытия пре ступле ния: сле ды волоче ния трупа , сле ды ве ще ства  

бурого цве та , похоже го на  кровь, ве дущие  от ме ста  обна руже ния трупа  к 

ме сту е го сове рше ния. 

Личность пре ступника  на ходит свое  отра же ние  в способе  подготовки 

убийства , способе  сове рше ния и сокрытия пре ступле ния и в обста новке  

сове рше ния пре ступле ния. Пре жде  все го, в многочисле нных сле да х, 

оста вле нных на  ме сте  пре ступле ния, в которых отра зились не которые  

особе нности личности пре ступника : сле ды обуви, сле ды рук, е го 

биологиче ские  выде ле ния, сле ды, свиде те льствующие  о профе ссиона льных 

ка че ства х пре ступника , психологиче ски особе нностях е го личности, а  та кже  

иде а льные  сле ды в виде  обра за  восприятия пре ступника  свиде те лями 

события. Кроме  того, личность убийцы не посре дстве нным обра зом 

отра жа е тся в виде  ра зличных ма те риа льных сле дов, оста ющихся на  те ле , 

оде жде  и обуви поте рпе вше го, а  та кже  на ходящихся при не м пре дме та х 

(сле ды крови посяга вше го, возникшие  в ре зульта те  сопротивле ния 

поте рпе вше го, иные  биологиче ские  выде ле ния, ра зличного рода  

микрообъе кты), источником которых являются те ло пре ступника  и е го 

оде жда . 

Личность убийцы та кже  обла да е т компле ксом призна ков, спе цифичных 

для ка ждого вида  убийств, та к ка к отра жа е т мотивы сове рше ния 

пре ступле ния, способ осуще ствле ния, особе нности ха ра кте ра  и 

те мпе ра ме нта , на выки, используе мые  в обыде нной жизни (пе да нтичность, 

чистоплотность, не ряшливость) и профе ссиона льные  на выки (вра ча , мясника , 

фе льдше ра , химика  – при ра створе нии ча сте й трупа ; эле ктрика , взрывника  

при использова нии в це лях убийства  эле ктриче ских приборов и взрывных 

устройств и т.п.). Призна ки те мпе ра ме нта  и ха ра кте ра , на ше дшие  свое  
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отра же ние  в способа х сове рше ния и сокрытия убийства , та кже  пре дста вляют 

собой кримина листиче ски ва жные , то е сть ва жные  для ра ссле дова ния 

пре ступле ний да нные , способствующие  выдвиже нию сле дстве нных и 

розыскных ве рсий. К та ким призна ка м могут быть отне се ны: же стокость, 

на ходяща я свое  отра же ние  в мучите льстве  же ртвы, пре дше ствующе м 

убийству, множе стве  на не се нных повре жде ний; за пре де льное  количе ство 

ра не ний, сопровожда ющих убийство и не  вызыва е мых не обходимостью, но 

одновре ме нно свиде те льствующих о состоянии психики убийцы, о мотива х 

ме сти, ре вности и др.; на не се ние  повре жде ний де фе нзивного 

(за щитите льного) ха ра кте ра , связа нных с изуродова ние м до не узна ва е мости 

вне шности же ртвы, ка к способа  сокрытия свое й прича стности к 

пре ступле нию; инсце нирова ние  убийства  под са моубийство, не сча стный 

случа й, а втока та строфу, ка к проявле ние  связи пре ступника  с же ртвой и 

ха ра кте ристики в изве стной ме ре  инте лле ктуа льных да нных пре ступника , 

свиде те льствующих о е го хитрости, ра сче тливости, способности к 

ре фле ксивному мышле нию и упра вле нию инте лле ктом других лиц, в 

ча стности те х, кто осуще ствляе т ра ссле дова ние . Личность пра вона рушите ля 

позна е тся че ре з е го де яте льность. Е сли криминологиче ские  призна ки 

личности пре ступника  позволяют обна ружить опре де ле нную типологию в 

кла ссифика ции после дних, то кримина листиче ские  призна ки боле е  все го 

тяготе ют к пра ктиче скому использова нию их в ра ссле дова нии пре ступле ний. 

В систе ме  кримина листиче ской ха ра кте ристики пре ступле ний личность 

пре ступника  с присущими е й призна ка ми за нима е т та кое  ме сто, которое  

позволяе т выяснить сущность ка ждого призна ка  и их компле кс для ре ше ния 

за да ч, относящихся к за висимостям (за кономе рным связям е е  с другими 

эле ме нта ми да нной ха ра кте ристики). 

Компле кс призна ков, ха ра кте ризующих личность пре ступника , може т 

быть ра зличным, в за висимости от е го це ле вого на зна че ния иссле дова те ле й и 

соотве тстве нно включа е т призна ки ра зной природы. Ка к эле ме нт 

кримина листиче ской ха ра кте ристики компле кс состоит из та ких призна ков, 
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которые  могут служить опре де ле нию эффе ктивных путе й и ме тодов 

уста новле ния, розыска  и изобличе ния виновного. Ча сть их име е т не  только 

кримина листиче ское  зна че ние  (на приме р, пре жние  судимости), другие  

ва жны пре имуще стве нно для ра скрытия пре ступле ния (на приме р, способы 

сове рше ния пре ступле ния, на выки сокрытия, способы инсце нировки и др.). 

Конкре тное  соде ржа ние  да нного эле ме нта  кримина листиче ской 

ха ра кте ристики опре де ляе тся те м на бором призна ков личности, которые  

спе цифичны для пре ступников, сове рша ющих пре ступле ния да нного вида  и 

суще стве нны для успе шного ра ссле дова ния. Систе ма  призна ков личности 

пре ступника  включа е т призна ки де могра фиче ские , социа льные  и 

психологиче ские  особе нности. Пра ктика  по уголовным де ла м об убийства х на  

бытовой почве  пока зыва е т, что лица , сове рша ющие  та кие  убийства , были 

ра не е  судимы (приче м, многие  судимы не однокра тно), ве дут 

а нтиобще стве нный обра з жизни, злоупотре бляют спиртными на питка ми и 

на ркотиче скими сре дства ми, отрица те льно ха ра кте ризуются по ме сту 

жите льства  (пре быва ния), нигде  не  ра бота ют и не  обуча ются. 

За кономе рные  связи (за висимости) та кого эле ме нта  

кримина листиче ской ха ра кте ристики ка к личность пре ступника  могут име ть 

ра зличные  на пра вле ния. На иболе е  зна чимое  из них: «поте рпе вший – 

пре ступник»; «сле ды пре ступле ния – пре ступник»; «ме сто, вре мя 

пре ступле ния - пре ступник»; «ха ра кте р связе й, отноше ний – пре ступник» и 

др. Та кие  связи могут име ть и многосторонний ха ра кте р, и опре де ле нную 

ва риа нтность. Гла вным в та ких связях являе тся а на лиз того соотве тствия, 

которое  суще ствуе т ме жду ними в де йствите льности, а  не  в вообра же нии 

лица , уча ствующе го в ра ссле дова нии. 

Же ртва  убийства  в 90% пре ступле ний не  быва е т случа йной. Ка к 

пра вило, она  связа на  с пре ступником. При этом связи носят ра зличный 

ха ра кте р: родстве нные , служе бные , пре ступные , друже ские , интимные  и др. 

Связь, котора я не  все гда  быва е т явной, позволяе т сде ла ть пре дположе ние  о 

возможном мотиве , а  иногда  и способе  сове рше ния пре ступле ния. Поэтому в 



30 
 

поиска х пре ступника  в проце ссе  ра ссле дова ния в пе рвую оче ре дь 

орие нтируются на  те  явные  и скрытые  связи, на личие  которых може т пролить 

све т на  событие  пре ступле ния. 

В ходе  изуче ния уголовных де л об убийства х на  бытовой почве  

уста новле но, что в большинстве  случа е в пре ступник и поте рпе вший хорошо 

зна ли друг друга , на ходились в друже стве нных и родстве нных связях. 

Изуче ние  личности в ра зличных а спе кта х – физиологиче ских, 

психологиче ских, социа льных – позволяе т соста вить психологиче ский портре т 

же ртвы. Особое  ме сто отводится личности поте рпе вше го в 

кримина листиче ской ха ра кте ристике  убийств. Зде сь особе нно че тко 

просле жива е тся за висимость ме жду эле ме нта ми ха ра кте ристики убийств, ка к 

и е е  отсутствие м в случа ях импульсивных убийств, случа йных, сове рша е мых 

в обороните льных це лях, либо при кра йне й не обходимости. Ра зличные  

позиции отноше ний ме жду поте рпе вшим и пре ступником опре де ляют 

урове нь связе й ме жду эле ме нта ми кримина листиче ской ха ра кте ристики 

пре ступле ний и их зна че ния для ра ссле дова ния, ка к в пла не  выдвиже ния 

сле дстве нных ве рсий, та к и получе ния да нных о личности пре ступника . Зде сь 

ва жно отме тить, что в де йствиях пре ступника  на блюда е тся опре де ле нна я 

избира те льность, пока зыва юща я вза имосвязь ме жду особе нностями личности 

поте рпе вше го и пре ступника . На личие  и ха ра кте р связе й и отноше ний ме жду 

же ртвой и пре ступником влияют на  це ль, мотив, ме сто, вре мя, способы 

сове рше ния и сокрытия пре ступле ния, обусла влива я их спе цифику. В случа ях 

убийств за висимость ме жду пре ступником и поте рпе вшим опре де ляе тся 

да нными о после дне м, точне е  е го личностными ка че ства ми, пове де ние м, в 

ряде  случа е в положе ние м в обще стве , служе бными, личными отноше ниями с 

пре ступником. Приче м, изме не ния в отноше ниях суще стве нно корре ктируют 

на ме ре ния пре ступника , избра ния ме ста  и способа  сове рше ния 

пре ступле ния. Иными слова ми, в этом виде  пре ступле ний ве дущим являе тся 

поте рпе вший, пре ступник же  – ве домый, который сле дуе т за  свое й же ртвой, 

изме няя та ктику пре ступле ния в соотве тствии с е е  де йствиями. Та ка я 
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за висимость суще ствуе т почти во все х случа ях пре ступного события, 

связа нного с убийством. 

А на лиз уголовных де л пока зыва е т, что за ча стую же ртва  пре ступле ния 

са ма  провоцируе т пре ступника  на  убийство путе м выска зыва ния в е го а дре с 

ра зличного рода  оскорбле ний, сове рше ния противопра вных и а мора льных 

де йствий. 

Одним из эле ме нтов кримина листиче ской ха ра кте ристики бытовых 

убийств являе тся ме ха низм пре ступле ния. У не которых а второв он носит 

на зва ние  «сле дова я ка ртина »
30

. 

Пове де ние  че лове ка  не избе жно отра жа е тся в окружа юще й сре де  в 

виде  компле ксного личностно-ре гуляционного «сле да ». Этот сле д не  ме не е  

пригоде н для иде нтифика ции личности пре ступника , че м сле д е го па льца . Но 

«...в отличие  от сле да  па льца  пове де нче ский сле д все гда  име е тся на  ме сте  

происше ствия и не се т не изме римо больший объе м кримина листиче ски 

зна чимой информа ции о личности пре ступника »
31

. Одним из эле ме нтов 

кримина листиче ской ха ра кте ристики убийств являе тся компле кс сле дов, 

отра жа ющих ка ртину события пре ступле ния. Ра ссле дова ние  убийств при 

исче знове нии че лове ка  (ра ссле дова ние  убийств «бе з трупа »), та к же  в 

случа ях убийств с ра счле не ние м трупа . Име нно та кие  обстояте льства  

ра ссле дова ния пре ступле ний, сове рше нных в условиях не оче видности, 

убе жда ют в том, что не  способ, отсутствующий на  пе риод обна руже ния 

пре ступле ния, а  компле кс сле дов и да же  один сле д да ют ключ к 

ра ссле дова нию. От а на лиза  отде льных сле дов к их компле ксу, в соотноше нии 

с обста новкой события, позволяют выдвинуть на иболе е  обоснова нные  ве рсии 

о сове рше нии пре ступле ний. Сле ды да ют пре дста вле ние  о событии 

пре ступле ния, име нно поэтому в кримина листике  приняты та кие  

опре де ле ния, ка к сле ды поджога , сле ды кра жи, сле ды взрыва  и т.д. 

                                                             
30

 Коновалова В.Е. Убийство. Искусство расследования. Харьков, Фаит, 2017. С.24-26. 54  
31

 Антонов Ю.М., Еникеев М.И., Эминов В.Е. Психология преступления и наказания. М., 

Пенатас, 2019.С.150. 
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Типичность та ких сле дов позволяе т их соотносить с событие м пре ступле ния и 

опре де лять соотве тствующим обра зом. На ча ло ра ссле дова ния все гда  связа но 

с на личие м той или иной информа ции, объе м которой може т быть ра зличным. 

Одна ко да же  ма лый объе м ста новится компле ксом да нных для построе ния 

ве рсии о событии пре ступле ния. 

При ра ссле дова нии бытовых убийств ме сто сове рше ния убийства , ме сто 

пре ступле ния – одно, а  ме ст происше ствия, связа нных с этим событие м, 

може т быть не сколько (ме ста  возможных оста новок же ртвы пе ре д сме ртью, 

тра нспортировки и т.д.). Кроме  того, ме сто события пре ступле ния связа но с 

ме стом е го подготовки, а  та кже  с ме стом сокрытия сле дов происше дше го, 

орудий пре ступле ния, на коне ц, трупа . Поэтому глубокое  изуче ние  все го 

компле кса  информа ции, обна руже нной на  ме сте  происше ствия, 

просле жива ние  логики связе й ме жду отде льными сле да ми, ка к и 

уста новле ние  противоре чий в их де йствите льной или мыслите льной схе ме , 

позволяют обна ружить нити, ве дущие  к ра ссле дова нию пре ступле ния. 

Иссле дова те ли спра ве дливо счита ют, что ме сто происше ствия являе тся 

фунда ме нтом для построе ния все го зда ния ра ссле дова ния. Обна руже нные  на  

ме сте  происше ствия сле ды при уме лом прочте нии игра ют ва жную роль в 

построе нии мыслите льной моде ли пре ступле ния. Пре дше ствуе т та кому 

построе нию а на лиз сле дов, который пре дусма трива е т сле дующе е : 

а ) изуче ние  де та ле й сле дов для получе ния полного пре дста вле ния о 

ха ра кте ре  и особе нностях объе кта , оста вивше го сле ды; 

б) изуче ние  сле дов в их причинной связи с окружа ющими пре дме та ми 

(ра сположе ние , на пра вле ние , ра сстояние ) в це лях уста новле ния та ких 

обстояте льств, ка к орие нта ция пре ступника  на  ме сте  происше ствия, 

движе ние  е го, иногда  мотивы сове рше ния пре ступле ния (поиск це нных 

ве ще й, компроме тирующе й информа ции); 

в) изуче ние  сле дов в их совокупности для выводов и пре дположе ний о 

числе  пре ступников, путях проникнове ния на  ме сто пре ступле ния, путях 

отхода , ма скировки истинных це ле й события. 
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Сра внива я понятие  «убийства » в УК Российской Фе де ра ции  и УК 

Исла мской Ре спублики А фга ниста н стоит отме тить, что  на  се годняшний 

де нь в ИРА  в отличие  от России больше е  зна че ние  име ют нормы ша риа та , 

которые  до сих пор уста на влива ют обыча и ре гулирова ния на  основе  

ра згра ниче ния ра зличных видов пре ступле ний. Уголовное  пра во ИРА  име е т 

де ле ние  на  све тское  и ре лигиозное , а  российское  только све тское . 

Ре лигиозное  уголовное  пра во укуба т
32

 в ИРА  ка к ре гулируе т уголовно-

пра вовые  отноше ния на  основе  норм ша риа та , положе ний Кора на  и Сунны.  

Сра внива я эле ме нты соста ва  объе кта  и объе ктивной стороны, стоит 

отме тить схоже сть норм. Объе ктом являе тся жизнь че лове ка . Схоже стью 

соста вов с Российской Фе де ра цие й являе тся призна ние  о том, что убийство 

ква лифицируе тся с моме нта  оконча ния жизни че лове ка . В отличие  от УК 

Россиской Фе де ра ции в ИРА  не т понятия совокупности пре ступле ний, в 

приме не нии к ква лифика ции убийства . Са мым гла вным отличите льным 

эле ме нтом, на  на ш взгляд, являе тся то, что в ИРА  на иольшое  количе ство 

убийств на  бытовой почве  сове рша е тся в за щиту че сти, что связа но с 

ре лигиозным влияние м. Да нные  убийства  не  являются че м то не обычным в 

отличие  от России. В ра мка х ста те й, в Российской Фе де ра ции – это ст. 105 УК 

РФ, а  в УК ИРА  ст.ст. 395 и 396 УК ИРА . 

Сра вните льный а на лиз субъе кта  и субъе ктивной стороны пока зыва е т, 

что субъе ктом являе тся физиче ское  лицо, субъе ктивна я сторона  ка к в ИРА , 

та к и в РФ ха ра кте ризуе тся умыслом. Особе нностью уголовного пра ва  ИРА  

являе тся на личие   тре х эле ме нтов пре ступле ния (ма те риа льного, духовного и 

за конного). 

 

 

 

                                                             
32 Уголовно-процессуальный кодекс Национальная ассамблея Афганистана от 01.01.2004 г. 

№ 50 (ред. от 07.03.2019 г.) [Электронный ресурс] //https://constitutions.ru/? (дата обращения: 

05.05.2020 г.). 
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ГЛА ВА  2. ОРГА НИЗА ЦИОННО-ТА КТИЧЕ СКИЕ  ОСНОВЫ 

РА ССЛЕ ДОВА НИЯ УБИЙСТВ, СОВЕ РШЕ ННЫХ НА  БЫТОВОЙ ПОЧВЕ  

 

§1. Пе рвона ча льный эта п ра ссле дова ния ка к ва жне йий эта п ра ссле дова ния 

бытовых убийств 

 

Основной же  формой общности в быту являе тся се мья. А  в ка че стве  

гла вного эле ме нта  внутрисе ме йного обще ния сле дуе т выде лить бра чно-

се ме йные  отноше ния, которые  име ют пра вовое  ре гулирова ние . На ряду с 

се мье й для быта   ха ра кте рны та кже  боле е  широкие  формы личностного 

обще ния: родство, дружба , сосе дство, зна комство. Ва жной соста вной ча стью 

быта  являются и та к на зыва е мые  не форма льные  ма лые  социа льные  группы, в 

которых люде й объе диняе т общность взглядов, инте ре сов и стре мле ний, 

чувства  любви, симпа тии, приязни и т.д. Приме ра ми та ких групп являются, 

ска же м, группы све рстников-подростков, това рище й по ра боте  и пр. 

Сле дова те льно, опре де ляя совокупность те х обще стве нных отноше ний, 

которые  включа е т в се бя се ме йно-бытова я сфе ра , можно сде ла ть вывод, что 

та ковыми являются личностные  обыде нные  отноше ния ме жду чле на ми 

се мьи, родстве нника ми, това рища ми, сосе дями, зна комыми, связа нные  с 

потре бле ние м не производстве нных ма те риа льных и духовных це нносте й и 

основа нные  на  привычном ра спорядке , тра дициях и отноше ниях, 

уста новившихся ме жду людьми. 

Та ким обра зом, убийство в сфе ре  се ме йно-бытовых отноше ний — это 

обще стве нно опа сное , умышле нное  де яние , сове рша е мое  на  почве  

ме жличностных се ме йно-бытовых отноше ний пре ступника  и поте рпе вше го и 

посяга юще е  на  жизнь после дне го, а  та кже  «тре тьих», в той или иной ме ре  

связа нных с возникшим конфликтом, лиц. 

С точки зре ния орга низа ции, проце сс ра ссле дова ния пре ступле ний 

принято ра зде лять на  отде льные  эта пы. В кримина листике  и уголовном 
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проце ссе  «...под эта пом понима е тся та кой пе риод ра ссле дова ния, в ходе  

которого на ряду с общими ре ша ются и свои, присущие  только е му за да чи»
33

. 

Вопрос об эта пности ра ссле дова ния пре ступле ний подве ргнут 

се рье зному иссле дова нию в труда х многих сове тских кримина листов. Одни 

а вторы «...де лили проце сс ра ссле дова ния пре ступле ний на  не отложные  

сле дстве нные  де йствия и после дующие »
34

. Другие  (ка к и проце ссуа листы) – 

«...от возбужде ния уголовного де ла  до пре дъявле ния обвине ния и от 

пре дъявле ния до за ве рше ния ра ссле дова ния и принятия оконча те льных 

ре ше ний».
35

 Большинство а второв уче бных, уче бно-ме тодиче ских, 

моногра фиче ских, диссе рта ционных и иных ра бот, посвяще нных ча стным 

ме тодика м, «...приде ржива лись ра зде ле ния проце сса  ра ссле дова ния на  

пе рвона ча льный эта п и эта п да льне йших, или прочих, сле дстве нных 

де йствий». 

В са мом де ле , пе рвый эта п – это эта п производства  пе рвона ча льных 

не отложных сле дстве нных де йствий, которые  име ют не которые  особе нности.  

Та к, моме нтом на ча ла  пе рвона ча льного эта па  ра ссле дова ния 

уголовного де ла  буде т ра ссмотре ние  сле дова те ле м ма те риа лов 

досле дстве нной прове рки, а  моме нтом оконча ния – моме нт выне се ния 

поста новле ния о пре дъявле нии обвине ния. 

Пре дъявле ние м же  обвине ния и допросом обвиняе мого на чина е тся 

сле дующий за  ним эта п пре два рите льного ра ссле дова ния. 

По мне нию А .С. Князькова , «...на  пе рвона ча льном эта пе  ре ша е тся 

сле дующа я двуе дина я за да ча : выясне ние  ха ра кте ра  произоше дше го события 

и на зыва ние  лица , пре дположите льно виновного в сове рше нии этого 

пре ступле ния; те м са мым да е тся пе рвона ча льна я юридиче ска я ква лифика ция 

де яния опре де ле нного лица  по ста тье  (ча сти ста тьи) Уголовного коде кса . Для 
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боле е  полного ра скрытия понятия не отложных сле дстве нных де йствий 

не обходимо че тко пре дста вить се бе  пути е го возникнове ния и ра звития»
36

. 

Впе рвые  в на ше й кримина листиче ской лите ра туре  к понятию 

не отложных сле дстве нных де йствий обра тились С.А . Голунский и Г.К. 

Ра гинский. Они не  ра зде ляли «не отложные » и «пе рвона ча льные » 

сле дстве нные  де йствия и употре бляли да нные  слова  ка к синонимы. По их 

мне нию, «...пе рвона ча льными (не отложными) сле дстве нными де йствиями 

не обходимо на чина ть ра ссле дова ние  только те х де яний, в которых уже  

оче виде н соста в пре ступле ния и за да ча  ра ссле дова ния за ключа е тся в 

уста новле нии виновного лица »
37

. Вме сте  с те м, сле дстве нные  де йствия, 

опре де ляющие  орга низа ционную основу пе рвона ча льного эта па  

ра ссле дова ния не  получили е диного те рминологиче ского на име нова ния: одни 

а вторы на зыва ют их на ча льными, другие  – не отложными, тре тьи – 

пе рвичными и т.д. 

Мы ра зде ляе м точку зре ния уче ных, не  отожде ствляющих 

«не отложные » и «пе рвона ча льные » сле дстве нные  де йствия. Они ра зличны 

ме жду собой ка к по вре ме ни их производства , та к и по ха ра кте ру и зна че нию 

дока за те льстве нной и иной информа ции, получа е мой в ре зульта те  их 

производства . 

Объе ктивным призна ком не отложных сле дстве нных де йствий являе тся 

то, что е сли их отложить, то може т ока за ться утра че нной возможность 

получе ния дока за те льств. На приме р, е сли не  произве сти не ме дле нно осмотр 

ме ста  происше ствия или экспе ртизу трупа , то явно буде т утра че на  

возможность получе ния дока за те льств в полном объе ме  по этим объе кта м, 

потому что ме сто происше ствия и труп с те че ние м вре ме ни не избе жно 

изме няются, сле ды исче за ют под влияние м е сте стве нных явле ний, 

на ме ре нных или не осторожных де йствий. Ка к отме ча е тся, «...не отложность 
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не которых сле дстве нных де йствий може т возникнуть не  только в на ча льный 

пе риод ра ссле дова ния, но и в да льне йше м, когда , на приме р, тре буе тся 

не отложно произве сти обыск, ибо в случа е  проме дле ния за инте ре сова нные  

лица  могут принять ме ры к пе ре прятыва нию или уничтоже нию ва жных 

дока за те льств»
38

. 

После дова те льность пе рвона ча льных сле дстве нных де йствий за висит 

от сле дстве нной ситуа ции. Сле дстве нна я ситуа ция – это сумма  зна чимой для 

ра ссле дова ния информа ции (дока за те льств, а  та кже  све де ний, получе нных 

не проце ссуа льным путе м), име юще йся в ра споряже нии сле дова те ля к 

опре де ле нному моме нту ра ссле дова ния. «Соде ржа ние  сле дстве нной 

ситуа ции соста вляют: 1) собра нные  по де лу дока за те льства ; 2) ина я 

информа ция, име юща я зна че ние  для ра ссле дова ния; 3) све де ния об 

источника х получе ния та кой информа ции»
39

. 

Точна я оце нка  сле дстве нной ситуа ции, возника юще й в на ча ле  

ра ссле дова ния любого пре ступле ния, в том числе  убийства , позволяе т 

опре де лить пра вильное  на пра вле ние  ра боты по уголовному де лу. 

Та ким обра зом, на  пе рвона ча льном эта пе  ра ссле дова ния убийства , в 

том числе  на  бытовой почве ,  сле дстве нные  де йствия должны быть 

на пра вле ны на  проце ссуа льное  за кре пле ние   сле дов пре ступле ния, 

ма те риа льные  сле ды пре ступле ния, уста новле ние  ме ха низма  сове рше ния 

пре ступле ния, причины на ступле ния сме рти, возможное  уста новле ние  лиц, 

сове ршивших пре ступле ние , их розыск и за де ржа ние . На  после дующе м же  

эта пе  за ве рша е тся сбор дока за те льств, пре дъявляе тся обвине ние , 

проводитятся те  сле дстве нные  де йствия которые  не  были приве де ны. 

Убийство, на не се ние  тяжкого вре да  здоровью во все  вре ме на  

пре дста вляют собой одним из на иболе е  опа сных пре ступле ний для здоровья, 

жизни че лове че ства  и обще ства . 
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Во все х стра на х пре ступле ния против личности ка ра ются са мыми 

же сткими ме ра ми, не  исключе ние  и Исла мска я Ре спублика  А фга ниста н. 

Согла сно уголовно-проце ссуа льному коде ксу Исла мской Ре спублики 

А фга ниста н функции проце ссуа льного руководства  досуде бным 

ра ссле дова ние м выполняе т Са ра нва л
40

 (прокурор), который може т ве сти 

досуде бное  ра ссле дова ние  са мостояте льно или че ре з кримина льную 

полицию, пре дста влять госуда рстве нное  обвине ние  в суде . Кроме  того, в 

уголовно-проце ссуа льном коде ксе  Исла мской Ре спублики А фга ниста н 

основным госуда рстве нным орга ном в стра не , к полномочиям которого 

относятся выявле ние , ра скрытие  и пре се че ние  пре ступле ний, являе тся 

кримина льна я полиция. Одна ко, в соотве тствии со ста тье й 29 на стояще го 

Коде кса , кримина льна я полиция выполняе т свои функции под на блюде ние м и 

руководством са ра нва ла . Ка к видно из соде ржа ния УПК Исла мской 

Ре спублики А фга ниста н, са ра нва л (прокурор) в а фга нском уголовном 

проце ссе  та кже , ка к и в Российской Фе де ра ции, выполняе т функции 

проце ссуа льного руководства  досуде бным ра ссле дова ние м. 

Ситуа ция по де лу – это сумма  зна чимой для ра ссле дова ния информа ции 

(дока за те льств, а  та кже  све де ний, получе нных не  проце ссуа льным путе м), 

име юще йся в ра споряже нии лица , проводяще го досуде бное  сле дствие  к 

опре де ле нному моме нту ра ссле дова ния. 

Соде ржа ние  ситуа ции по де лу об убийстве  соста вляют: 

1) собра нные  по де лу дока за те льства ; 

2) ина я информа ция, име юща я зна че ние  для ра ссле дова ния; 

3) све де ния об источника х получе ния та кой информа ции. 
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Точна я оце нка  сле дстве нной ситуа ции, возника юще й в на ча ле  

ра ссле дова ния любого пре ступле ния, в том числе  убийства , позволяе т 

опре де лить пра вильное  на пра вле ние  ра боты по уголовному де лу.
41

 

Исходя из ка че стве нного соде ржа ния ситуа ции по де лу, 

ха ра кте ризующе й проце сс и ре зульта т получе ния (и утра ты) информа ции, 

пре жде  все го о ха ра кте ре  де яния и сове ршивше м е го лице , отме ча ются 

сле дующие  типичные  общие  ситуа ции, возника ющие  в ходе  ра ссле дова ния 

убийств на  пе рвона ча льном эта пе : 

 пре ступник за де ржа н на  ме сте  сове рше ния убийства ; 

 пре ступном ха ра кте ре  де яния и сове ршивше м е го лице ; 

 име юща яся в ра споряже нии лица  проводяще го досуде бное  

ра ссле дова ние  информа ция позволяе т счита ть, что произошло убийство, 

одна ко отсутствуют ка кие -либо све де ния об объе ктивной стороне  де яния, в 

том числе  о на хожде нии трупа , а  та кже  о личности пре ступника ; 

 обна руже н труп с призна ка ми на сильстве нной сме рти, пре ступник 

не  за де ржа н, но име ются доста точно полные  све де ния о личности 

подозре ва е мого, позволяющие  ве сти е го це ле на пра вле нный розыск; 

 име е тся труп с призна ка ми на сильстве нной сме рти, одна ко све де ния 

о личности пре ступника  отсутствуют; произошла  явка  лица  с повинной о 

сове рше нии убийства , о котором сле дствию ниче го не  изве стно. 

Учитыва я спе цифику ве роиспове да ния одной из ве рсий може т быть 

сове рше ние  убийства  по принципу «око за  око», который сохра нился в 

не которых ме ста х и до на ше го вре ме ни. 

К числу пе рвона ча льных, в том числе  пе рвона ча льных не отложных 

сле дстве нных де йствий при ра ссле дова нии бытовых убийств относятся 

сле дующие : 

«...а ) осмотр ме ста  происше ствия (осмотр жилья и иных поме ще ний, 

уча стков ме стности, ра боче го ме ста  поте рпе вше го и т.п.); 
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б) личный обыск за де ржа нного лица , подозре ва е мого в све рше нии 

пре ступле ния; 

в) освиде те льствова ние  подозре ва е мого; г) допросы подозре ва е мого, 

оче видце в, родстве нников и зна комых погибше го лица  либо отсутствующе го 

лица , обстояте льства  исче знове ния которого да ют основа ние  пре дпола га ть 

е го убийство; 

д) опозна ние  трупа ; 

е ) на зна че ние  суде бных экспе ртиз». 

Тра диционно, «...на  пе рвом ме сте  по зна чимости для проце сса  

ра скрытия и ра ссле дова ния убийств на ходятся осмотр ме ста  происше ствия и 

осмотр трупа  (при на личии, ра зуме е тся, та кового)» 
42

. 

Осмотр пре дпола га е мого или де йствите льного ме ста  происше ствия в 

ряде  случа е в име е т ре ша юще е  зна че ние  для уста новле ния на личия или 

отсутствия основа ний к возбужде нию уголовного де ла . 

На  основа нии да нных, получе нных в ходе  осмотра  того или иного 

объе кта , сле дова те ль выдвига е т ве рсии: о способе  сове рше ния пре ступле ния; 

об уча стника х пре ступле ния; о ме сте  возможного на хожде ния лиц, 

сове ршивших пре ступле ние ; о ме сте  сокрытия трупа  а  та кже  пре дме тов и 

докуме нтов, могущих ста ть дока за те льства ми по уголовному де лу. 

Особое  внима ние  при осмотре  ме ста  происше ствия «...должно быть 

уде ле но иссле дова нию и изъятию сле дов, оста вле нных пра вона рушите ле м»
43

. 

Уголовные  де ла  по убийства м возбужда ются пре имуще стве нно после  

обна руже ния трупа  
44

. 

Отме ча е тся, что «...тща те льный осмотр трупа , иссле дова ние  е го 

вне шне го вида , включа я особе нности оде жды, те ла , способствуют и 

уста новле нию личности поте рпе вше го. Обна руже нные  при поте рпе вше м 

пре дме ты, докуме нты та кже  соде йствуют достиже нию та кой це ли». 
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В осмотре  ме ста  происше ствия по де ла м об убийства х, связа нных с 

обна руже ние м трупа , «...обяза те льно уча ствуе т суде бно-ме дицинский 

экспе рт, а  при отсутствии е го – иной вра ч»
45

. 

В за да чу суде бного ме дика  входит кропотливое  фиксирова ние  

изме не ний, произоше дших с трупом (трупные  пятна , гние ние  ча сте й те ла , 

ма це ра ция и т.п.). «Все  обна руже нные  де та ли та кого свойства  позволяют 

пре дпола га ть вре мя сове рше ния убийства , способ причине ния сме рти, а  

та кже  иные  обстояте льства , име ющие  отноше ние  к пре ступле нию, сокрытию 

е го сле дов»
46

. 

Тра диционно осмотр трупа  на  ме сте  е го обна руже ния проходит два  

эта па : обще го и де та льного осмотра . 

В ходе  обще го осмотра  иссле дова нию подле жа т: 1) ме сто обна руже ния 

трупа  и ра сположе ние  е го приме ните льно к окружа юще й обста новке ; 2) 

вза имора сположе ние  трупа  с объе кта ми и сле да ми, с ними вза имосвяза нными 

(орудиями пре ступле ния, сле да ми крови и т.п.); 3) поза  трупа , положе ние  

коне чносте й, на личие  ра зличных сле дов и пре дме тов, на ходящихся на  трупе  

и под ним, состояние  пове рхности, на  которой на ходится труп. 

Поза  трупа  и е го ра сположе ние  в окружа юще й обста новке  име е т 

суще стве нное  зна че ние  для выдвиже ния ве рсий о ме ха низме  происше ствия. 

Поэтому до производства  ка ких бы то ни было ма нипуляций, связа нных с 

де та льным осмотром трупа  (пе ре вора чива ние , пе ре ме ще ние  и т.п.), е го 

не обходимо сфотогра фирова ть по пра вила м суде бной фотогра фии. Труп 

фотогра фируе тся на  фоне  окружа юще й обста новки вме сте  со все ми 

близле жа щими объе кта ми, на ходящимися с ним в не посре дстве нной связи 

(орудие  убийства , сле ды крови и т.д.). Изме не ние  положе ния трупа  в це лях 

удобства  съе мки не допустимо. 

Труп же ла те льно сфотогра фирова ть све рху и сбоку (с двух сторон). 
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При обна руже нии спрята нного трупа  пе рвый снимок де ла е тся до снятия 

за громожда ющих или ма скирующих е го пре дме тов. 

В случа е  пове ше ния или уда вле ния обяза те льно фотогра фируе тся 

голова  и ше я трупа  с ра зных сторон та к, чтобы на  снимка х отче тливо были 

видны стра нгуляционные  борозды. 

При огне стре льных ра не ниях должны быть сфотогра фирова ны те  ча сти 

те ла , где  име ются входные  и выходные  отве рстия. 

В крупном ма сшта бе  фотогра фируются все  име ющие ся на  трупе  

повре жде ния (сса дины, кровоподте ки, трупные  пятна , эле ктроме тки и т.п.). 

Сильно за грязне нный труп фотогра фируе тся пе рвона ча льно в том виде , 

в ка ком он был обна руже н, а  за те м после  устра не ния за грязне ний. 

В ходе  обще го осмотра  сле дуе т выяснить, изме нялось или не т 

положе ние  трупа  на  ме сте  происше ствия. Об изме не нии положе ния трупа  

свиде те льствуе т пре жде  все го ра сположе ние  и ха ра кте р трупных пяте н. 

На  эта пе  обще го осмотра  не обходимо тща те льно иссле дова ть 

пове рхность, на  которой ле жит труп (ложе  трупа ), а  та кже  все  на ходящие ся 

под ним пре дме ты, и сопоста вить их с оттиска ми (е сли та ковые  име ются) на  

коже  трупа . Е сли ме жду формой обна руже нных под трупом пре дме тов и 

оче рта ниями сле дов на  коже  трупа  име ются ра зличия, то можно сде ла ть 

вывод о пе ре ме ще нии трупа . 

На  изме не ние  положе ния трупа  ука зыва ют сле дующие  призна ки: 

на руше нное  трупное  окоче не ние , кожные  сса дины посме ртного 

происхожде ния, кровяные  полосы и т.п. 

Де та льный осмотр. Осмотр трупа  на  ме сте  обна руже ния за висит от 

ха ра кте ра  происше ствия, ме ста  обна руже ния трупа , вре ме ни года  и суток, 

погоды, осве ще нности и окружа ющих условий. Вме сте  с те м в обяза те льном 

порядке  осмотру подле жа т: 

1. Оде жда  и обувь. Вне шний вид и состояние  оде жды на  трупе  име е т 

зна че ние  для уста новле ния ме ха низма  происше ствия, призна ков, 

ука зыва ющих на  пе ре ме ще ние  трупа  или изме не ние  е го положе ния, а  та кже  
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других обстояте льств, не обходимых и доста точных для пра вильного 

ра зре ше ния де ла . 

Осма трива я оде жду на  трупе , сле дуе т обра тить внима ние  на  ма те риа л, 

покрой, особе нности, соотве тствие  ра зме ров оде жды и те ла , ра зме ров 

ве рхне й и нижне й оде жды, ка че ство, сте пе нь износа , соотве тствие  оде жды 

вре ме ни года , суток, условиям труда  и т.п. Иссле дова нию и описа нию 

подле жит на личие  и состояние  име ющихся на  оде жде  ме ток, пе те ль, 

за сте же к и пуговиц. 

Е сли на  оде жде  име ются повре жде ния, то уста на влива ются и 

описыва ются в протоколе  осмотра  их лока лиза ция, форма , общие  ра зме ры и 

ве личина  отде льных де та ле й повре жде ния, ха ра кте р е го кра е в, состояние  

окружа ющих ча сте й те ла  и оде жды. 

Оде жда  осма трива е тся та кже  с це лью уста новле ния на личия на  не й 

пяте н, ма зков, пома рок, и е сли та ковые  име ются, то опре де ляются их 

ра зме ры и ра сположе ние , сте пе нь пропита нности тка ни, цве т пяте н, 

вла жность и за па х оде жды. 

Одновре ме нно с осмотром оде жды може т быть произве де н осмотр 

соде ржимого ка рма нов. При этом особое  внима ние  сле дуе т обра тить на  

име ющие ся в ка рма на х ре це пты, ле ка рстве нные  и ядовитые  ве ще ства , их 

упа ковки (обла тки), фла коны, пе на лы, поскольку их на личие  може т 

послужить основа ние м для выдвиже ния ве рсии о скоропостижной сме рти или 

отра вле нии[или об имита ции та кового]. 

2. Орудия причине ния сме рти, е сли они на ходятся не посре дстве нно на  

трупе  (на приме р, за тянута я на  ше е  пе тля) или ме ха ниче ски сое дине ны с62 

трупом (на приме р, финский нож или за точка , которые  торча т из трупа , и т.п.). 

3. Ложе  трупа , т.е . ме сто, где  ле жит труп в моме нт е го обна руже ния. 

Изуча я ложе  трупа , сле дова те ль може т выяснить: 1) являе тся ли ме сто 

обна руже ния трупа  ме стом убийства  поте рпе вше го; 2) не  пе ре ме ща лся 

литруп; 3) не  доста вле н ли труп на  да нное  ме сто с це лью сокрытия сле дов 

пре ступле ния или с це лью инсце нировки опре де ле нного события и т.д. 



44 
 

4. Не посре дстве нно са м труп и повре жде ния на  не м. Осма трива я труп, 

сле дова те ль консультируе тся со спе циа листом в обла сти суде бной ме дицины 

и при е го не посре дстве нном уча стии. 

На  кожной пове рхности трупа , е го оде жде , обуви могут быть выявле ны 

сле ды, ука зыва ющие  на  привычки поте рпе вше го: никотиновые  пятна  на  

большом, ука за те льном, сре дне м па льца х рук; сле ды не однокра тных 

на ркотиче ских инъе кций на  внутре нних пове рхностях локте вых сгибов; 

пре дме ты а за ртных игр; крошки та ба ка  в ка рма на х оде жды и т.д. «Подле жа т 

фикса ции име ющие ся на  трупе  мозоли, шра мы, та туировки, сле ды 

постоянного ноше ния юве лирных изде лий, ча сов идругих пре дме тов. 

Внима те льно осма трива е тся зубной а ппа ра т поте рпе вше го»
47

. 

Помимо трупа , тща те льно иссле дуе тся поме ще ние  или уча сток 

ме стности, где  он обна руже н, и все  на ходящие ся на  не м пре дме ты. Це лью 

осмотра  являе тся обна руже ние  сле дов, оста вле нных пре ступником, орудия 

пре ступле ния, сле дов борьбы и, в коне чном сче те  – уста новле ния фа кта  и 

обстояте льств пре ступле ния. В ча стности, «...выявляе тся и фиксируе тся, были 

ли за пе рты окна  и две ри (изнутри или сна ружи); не т ли сле дов 

на сильстве нного проникнове ния в поме ще ние  (взлома  за поров, выбитых 

сте кол); на личие  или отсутствие  це нносте й; призна ки осве домле нности 

пре ступника  о ме ста х их хра не ния и т.д.»
48

. 

Для осмотра  изыма е мых пре дме тов та кже  не ре дко на дле жит 

привле ка ть ра зличных спе циа листов (на приме р, для осмотра  огне стре льного 

оружия, гильзы, пули, иных ча стиц и сле дов, обра зова вшихся от выстре ла , - 

спе циа листов в обла сти ба ллистики; для досмотра  ра зличных ме дицинских 

пре па ра тов, ле ка рстве нных, в том числе  сильноде йствующих, сре дств – 

спе циа листа  в обла сти ме дицины, фа рма кологии; для осмотра  не изве стных 

порошков, жидкосте й – спе циа листа -химика . Не обходимо, ка к счита ют 
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отде льные  а вторы, «...для осмотра  ме стности (в ча стности ма ршрута  

пе ре движе ния пре ступника  пе ре д сове рше ние м убийства  и после  не го, ме ст, 

в которых скрыва лся убийца  или скрыва л орудия пре ступле ния, 

вспомога те льные  сре дства  и другие  пре дме ты, являющие ся улика ми) ча сто 

привле ка ются лица , подозре ва ющие ся в убийстве . Не  исключа е тся уча стие  

свиде те ле й. Для осмотра  орудий пре ступле ния, изъятой оде жды, иных 

пре дме тов це ле сообра зно привле ка ть подозре ва е мого, свиде те ле й, 

родстве нников убитого, призна ва е мых поте рпе вшими»
49

. 

При пе рвой сле дстве нной ситуа ции, т.е . когда  с са мого на ча ла  

ра ссле дова ния изве сте н подозре ва е мый, не ме дле нно проводится е го 

за де ржа ние . Сра зу после  за де ржа ния проводится личный обыск в це лях 

изъятия у за де ржа нного оружия и пре дме тов, име ющих отноше ние  к де лу 

(на приме р, похище нных у убитого). Е сли на  те ле  подозре ва е мого или на  е го 

оде жде  могли сохра ниться сле ды пре ступле ния (особе нно в те х случа ях, 

когда  ме жду убийце й и же ртвой происходила  борьба ), не обходимо та кже  

прове сти освиде те льствова ние  подозре ва е мого и осмотр е го оде жды. 

При ра ссле дова нии бытовых убийств, сове рше нных в условиях 

оче видности, одним из пе рвых сле дстве нных де йствий являе тся допрос 

подозре ва е мого. В ходе  допроса  выясняются ха ра кте р вза имоотноше ний 

подозре ва е мого с погибшим и все  обстояте льства  ра ссле дуе мого события. 

Не за висимо от того, призна е т подозре ва е мый сове рше ние  им убийства  или 

отрица е т, е го ве рсия события должна  быть выясне на  и за фиксирова на  в 

протоколе  ка к можно боле е  полно. При этом за да ются уточняющие  и 

конкре тизирующие  вопросы, при не обходимости пре дъявляются 

дока за те льства . 

Большую роль при ра ссле дова нии бытовых убийств игра ют допросы 

свиде те ле й. Допрос свиде те ле й-оче видце в производится по возможности 

бе зотла га те льно. У них кроме  обстояте льств события подробно выясняются 
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все  све де ния о ве роятных убийца х: сколько их было, зна е т ли их свиде те ль, 

их вне шность; ка к они были оде ты; ка к на зыва ли друг друга ; в ка ком 

на пра вле нии скрылись; име ли ли при се бе  ка кие -либо ве щи, ка кие  име нно и 

т.д. У лиц, которые  пе рвыми обна ружили труп, выясняе тся, при ка ких 

обстояте льства х это произошло; когда  и в связи с че м они ока за лись на  ме сте  

происше ствия; в ка кой позе  пе рвона ча льно на ходился труп, не  изме няла сь ли 

поза  трупа , е сли да  – ке м и с ка кой це лью; виде ли ли свиде те ли кого-либо 

около трупа , кого име нно, приме ты этого лица . У родных и зна комых 

погибше го (е сли подозре ва е мый не  уста новле н) выясняе тся, не  вра ждова л ли 

убитый с ке м-либо, не  выска зыва л ли угроз в че й-либо а дре с, не  опа са лся ли 

ме сти, ка ков был е го обра з жизни, а  та кже  пове де ние , особе нно не за долго 

пе ре д гибе лью. В любом случа е  уста на влива ются связи погибше го.
50

 

Не ма лова жную роль в ра ссле дова нии убийств на  бытовой почве  игра ют 

суде бные  экспе ртизы, особе нно суде бно-ме дицинска я экспе ртиза  трупа . 

Прове де ние  е е  же ла те льно поруча ть суде бному ме дику, уча ствова вше му в 

ка че стве  спе циа листа  в осмотре  трупа . Боле е  подробно об использова нии 

спе циа льных позна ний в ра ссле дова нии убийств на  бытовой почве  мы 

поговорим да ле е . 

В пе риод пе рвона ча льных сле дстве нных де йствий ва жное  зна че ние  

име ют опе ра тивно-розыскные  де йствия, в ча стности, обсле дова ние  ме стности 

(при осмотре  ме ста  происше ствия для прове рки ме стности за  че ртой гра ниц 

осмотра ), пре сле дова ние  пре ступника  «по горячим сле да м», «проче сыва ние » 

ме стности (для обна руже ния пре ступника , орудий пре ступле ния и т.д.), 

уста новле ние  на блюде ния на  опре де ле нных пункта х (для за де ржа ния 

скрыва ющихся пре ступников), выявле ние  свиде те ле й и поте рпе вших, 

приме не ние  служе бно-розыскных соба к и др. 

Ка к пока зыва е т пра ктика , опе ра тивно-розыскные  де йствия – и это 

соотве тствуе т их ха ра кте ру – ока зыва ются на иболе е  эффе ктивными име нно в 
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пе рвона ча льный пе риод ра ссле дова ния. Отсюда  и це ле сообра зность их 

широкого использова ния в этот пе риод с те м, чтобы получить от них 

ма ксимум возможносте й. Ва жное  зна че ние  в пе риод пе рвона ча льных 

сле дстве нных де йствий име ют та кже  орга низа ционно-те хниче ские  де йствия, 

в ча стности по де ла м о хище ниях – опе ча та ние  уче тных докуме нтов, 

озна комле ние  с состояние м уче та  и отче тности, на зна че ние  ре визии; по 

де ла м о выпуске  не доброка че стве нной продукции - озна комле ние  с 

производстве нным проце ссом, консульта ции со спе циа листа ми и др. Пе ре д 

сле дова те ле м стоит за да ча  «...в на ча льный пе риод ра ссле дова ния особе нно 

внима те льно координирова ть сле дстве нные , опе ра тивно-розыскные  и 

орга низа ционно-те хниче ские  де йствия, на це лива ть их на  ре ше ние  

конкре тных вопросов этого пе риода »
51

. 

Согла сно положе ниям ст. 37 УПК Исла мской Ре спублики А фга ниста н 

во вре мя ра ссле дова ния Основной Са ра нва л
52

 (прокурор, который може т 

ве сти досуде бное  ра ссле дова ние  са мостояте льно или че ре з кримина льную 

полицию, пре дста влять госуда рстве нное  обвине ние  в суд) долже н собира ть 

все  дока за те льства , которые  могут быть использова ны в ка че стве  а ргуме нтов 

«за » или «против» подозре ва е мого. Сбор дока за те льств не  огра ничива е тся 

опре де ле нными способа ми или обра зца ми. Основными ме тода ми являются: 

свиде те ли, очные  ста вки, проце дура  опозна ния, обыск, изъятие , оце нка , 

допросы. 

Получив сообще ние  о сове рше нном убийстве , орга н уголовной полиции 

та к же  ка к и в Российской Фе де ра ции, в те че нии 24 ча сов обяза н уве домить 
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об этом Са ра нва л, да ть соотве тствующе е  ра споряже ние  по охра не  ме ста  

происше ствия и собра ть уча стников осмотра  ме ста  происше ствия.
53

 

На  ме сто обна руже ния трупа , ка к пра вило, вые зжа е т группа  в соста ве  

лица , производяще го досуде бное  ра ссле дова ние , спе циа листа . В прове де нии 

осмотра  ме ста  происше ствия могут уча ствова ть сотрудник Са ра нва ла  и 

на ча льник те рриториа льного подра зде ле ния уголовной полиции. 

Формирова ния группы и орга низа ция прове де ния осмотра  за висят от 

ситуа ций, в которых был обна руже н труп. При вые зде  на  ме сто происше ствия 

лицу, производяще му досуде бное  ра ссле дова ние , не обходимо име ть при се бе  

кримина листиче ский компле кт, фотокомпле кт, на бор бла нков протоколов, 

сре дства  для упа ковки объе ктов, которые  могут быть обна руже ны при 

осмотре  ме ста  пре ступле ния. 

Прове де ние  осмотра  тре буе т а ктивных, обдума нных де йствий лица , 

производяще го досуде бное  ра ссле дова ние  и других уча стников, 

на пра вле нных на  получе ние  ма ксимум информа ции о вре ме ни, способе , 

дина мике  ра ссле дуе мого события, мотива х пре ступле ния, количе стве  лиц, 

уча ствова вших в не м, и да нных о них, а  та кже  выявле ния сле дов и 

ве ще стве нных дока за те льств, способствующих уста новле нию, розыску и 

изобличе нию пре ступников. С этой це лью в ходе  осмотра  используются 

соотве тствующие  те хнико-кримина листиче ские  прие мы и сре дства . 

Е сли в отде ле  уголовной полиции, на  те рритории обслужива ния 

которого сове рше но пре ступле ние , е сть кинологиче ска я служба , то к на ча лу 

осмотра  не обходимо использова ть возможность приме не ния служе бно-

розыскной соба ки для уста новле ния путе й подхода  и отхода  пре ступника , а  в 

да льне йше м е го пре сле дова ние  и за де ржа ние . 

С це лью ма ксима льно точного опре де ле ния вре ме ни на ступле ния 

сме рти поте рпе вше го осмотр трупа  производится только при уча стии лица  
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име юще го спе циа льные  позна ния в обла сти ме дицины, который обяза н 

выполнить ве сь компле кс соотве тствующих де йствий (минимум двукра тное  

изме ре ние  те мпе ра туры трупа  и воздуха , прове рка  зра чковой ре а кции, 

эле ктриче ского возбужде ния и ме ха ниче ского ра стяже ния мышц и другие  

ма нипуляции). Для соотве тствующих ра сче тов може т быть использова н 

прибор-опре де лите ль да вности на ступле ния сме рти. 

Оде жда  на  трупе  осма трива е тся с описа ние м в протоколе  е го 

состояния, соде ржимого ка рма нов. Обна руже нные  на  оде жде  на слое ния, 

микроча стицы, волосы и та кое  другое  изыма ются с помощью пинце та . Не  

ре коме ндуе тся приме нять для их изъятия кле йкую ле нту. 

В обяза те льном порядке  осма трива ются кисти рук трупа  с це лью 

выявле ния волос, фра гме нтов тка ни оде жды, волокон и других объе ктов. 

Для выявле ния микросле дов пове рхности ла доне й обра ба тыва ются 

да ктилоскопиче ской пле нкой. 

Исключа ются пре дме ты, на  которых могли оста ться сле ды па льце в рук 

пре ступника : ве ре вки, ша рфы окурки, спички и т.п., а  та кже  е го потожировые  

выде ле ния.
54

 

С це лью после дующе й одорологиче ской иде нтифика ции проводится 

за бор проб воздуха  с ме ста , где  на ходился пре ступник, изыма ются пре дме ты, 

которые  могли прина дле жа ть е му или на ходились в е го рука х. Они 

поме ща ются в сте рильные  ба нки с плотными крышка ми и хра нятся в 

холодильнике . 

В ходе  осмотра  принима ются ме ры для поиска  сле дов па льце в рук и 

ла доне й на  пре дме та х, изъятие  которых сове рше нно не возможно. В 

протоколе  ука зыва е тся, ка кие  пре дме ты, и пове рхности с этой це лью 

иссле дова лись, с помощью ка ких сре дств, где  и ка кие  сле ды уда ле ны. 

Сле дуе т постоянно име ть в виду, что на  пове рхности ста ка нов, ча ше к и 

другой посуды, кроме  сле дов па льце в рук, могут на ходиться сле ды губ, по 
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которым можно однозна чно иде нтифицирова ть конкре тное  лицо. Та кже  могут 

на ходиться: слюна , потожировые  выде ле ния, по которым можно опре де лить 

группу крови лица , которому они прина дле жа т. В этих случа ях не  сле дуе т 

обра ба тыва ть соотве тствующие  уча стки да ктилоскопиче скими порошка ми, а  

объе кты изыма ть и на пра влять на  иссле дова ние . 

При сове рше нии пре ступле ния вне  жилья не обходимо изъять обра зцы 

почвы и ра стите льности в пре де ла х ме ста , где  был обна руже н труп. 
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§2. Использова ние  спе циа льных позна ний при ра ссле дова нии убийств 

да нной ка те гории 

 

Спе циа льные  позна ния — зна ния и пра ктиче ский опыт ока за вшие ся 

не обходимыми для все сторонне го, полного и объе ктивного выясне ния 

обстояте льств входящих в пре дме т дока зыва ния. 

В за висимости от конкре тных обстояте льств де ла  спе циа льные  

позна ния, о которых иде т ре чь, могут относиться к са мым ра зличным 

отра слям е сте стве нных и те хниче ских на ук, ра зличным вида м искусств и 

ре ме сла . Суще ствуют ра зличные  формы приме не ния спе циа льных позна ний 

при ра ссле дова нии да нной ка те гории де л, а  име нно: 

а ) не посре дстве нно сле дова те ле м и судом (судье й), осуще ствляющими, 

соотве тстве нно, ра ссле дова ние  и ра ссмотре ние  уголовного де ла ; 

б) получе ние  спра вок и консульта ций у све дущих лиц, 

в) привле че ние  спе циа листов для уча стия в сле дстве нных де йствиях (ст. 

133 УПК РФ; 

г) прове де ние  ре визии; 

д) на зна че ние  экспе ртизы. 

Выбор той или иной формы приме не ния спе циа льных позна ний долже н 

быть та ктиче ски обоснова н. В пе рвую оче ре дь, не обходимо учитыва ть 

суще стве нность уста на влива е мого фа кта . Е сли фа кт, уста на влива е мый с 

использова ние м спе циа льных позна ний, являе тся дока за те льстве нным, т.е . 

може т быть использова н ка к а ргуме нт в проце ссе  после дующе го 

дока зыва ния, ка к сре дство подтве ржде ния или исключе ния выдвинутых при 

ра ссле дова нии ве рсий и особе нно когда  призна ка м, на  основе  которых этот 

фа кт уста на влива е тся, може т быть да но ра зличное  объясне ние , не обходимо 

производство экспе ртизы. В пользу экспе ртизы свиде те льствуе т та кже  

не обходимость спе циа льного ла бора торного иссле дова ния.
55
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Не ма лова жными крите риями выбора  формы приме не ния спе циа льных 

позна ний являются: вре мя, не обходимое  для е е  приме не ния, на де жность 

достове рного уста новле ния фа кта , экономичность. 

Когда  проце сс поиска  и позна ния осуще ствляе тся в ре жиме  

проце ссуа льного дока зыва ния, привле че нные  к уча стию в этом проце ссе  

могут выступа ть в роли спе циа листа  ка к уча стника  сле дстве нного де йствия 

(пе да гога  при допросе  не сове рше нноле тне го, пе ре водчика  с языка  же стов и 

мимики, пе ре водчике  иностра нного языка , е сли уча стник судопроизводства  

не  вла де е т или плохо вла де е т языком, на  котором ве де тся производство), а  

та кже  суде бного экспе рта . 

Обяза те льным являе тся привле че ние  спе циа листа  для уча стия в 

осмотре  трупа , в эксгума ции. Не смотря на  тре бова ния за кона , в проце ссе  

обобще ния ма те риа лов сле дстве нной и суде бной пра ктики было выявле но 

зна чите льное  число (около 10%) случа е в производства  осмотра  трупа  на  

ме сте  происше ствия бе з уча стия спе циа листа  в обла сти суде бной ме дицины. 

Обяза те льно уча стие  спе циа листа -пе ре водчика  в допросе  лица , не  

вла де юще го языком, на  котором ве де тся допрос. 

В других случа ях использова ние  спе циа льных зна ний при производстве  

проце ссуа льных де йствий носит фа культа тивных ха ра кте р. Субъе кт 

поисково-позна ва те льной де яте льности впра ве , но не  обяза н привле ка ть 

спе циа листа , на приме р, к освиде те льствова нию, осмотру ме ста  

происше ствия, сле дстве нному или опе ра тивному экспе риме нту. Одна ко, ка к 

пока зыва е т а на лиз пра ктики, в те х случа ях, когда  проце ссуа льное  и 

не проце ссуа льное  де йствие  проводится с уча стие м спе циа листа , е го 

эффе ктивность зна чите льно возра ста е т. 

В проце ссе  ра ссле дова ния спе циа льные  зна ния приме няются 

сле дова те ле м, спе циа листом, экспе ртом, но в ра зличных проце ссуа льных 

форма х. Сле дова те ль и спе циа лист приме няют их в ходе  производства  

сле дстве нных де йствий, на приме р, осмотра , обыска , сле дстве нного 

экспе риме нта . Экспе рт же  приме няе т свои зна ния в проце ссе  производства  
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экспе ртизы. Они игра ют не ма лова жную роль в ра ссле дова нии убийств на  

бытовой почве . 

Опре де ляя в общих че рта х ме тодиче ский подход к опре де ле нию 

пе ре чня видов суде бных экспе ртиз, проводимых на  пе рвона ча льном эта пе  

ра ссле дова ния пре ступле ний, сле дуе т, по мне нию А .С. Князькова , исходить 

из не обходимости отве тов на  вопросы: ка ков ха ра кте р (ква лифика ция) 

ра ссле дуе мого события и ка ковы свойства  личности того, кто вызва л 

появле ние  этого события. Име нно «суде бные  экспе ртизы, способные  

пре дста вить информа цию, на пра вле нную на  уточне ние  све де ний о ха ра кте ре  

ра ссле дуе мого события и уста новле ние  прича стного к не му лица , должны 

на зна ча ться в пе рвую оче ре дь и производиться не за ме длите льно»
56

. 

По де ла м об убийства х сове рше нных на  се ме йно-бытовой почве  

обяза те льно на зна ча е тся суде бно-ме дицинска я экспе ртиза  трупа . 

Прове де ние  е е  же ла те льно поруча ть суде бному ме дику, уча ствова вше му в 

ка че стве  спе циа листа  в осмотре  трупа . 

Суде бно-ме дицинское  иссле дова ние  трупа  производится в случа ях 

явной на сильстве нной сме рти, т.е . сме рти от ра зличных вне шних возде йствий 

(ме ха ниче ских тра вм, кислородного голода ния, отра вле ния и пр.), а  та кже  во 

все х случа ях, когда  причина  сме рти ле ча щими вра ча ми не  уста новле на  или 

име е тся пре дположе ние  о на сильстве нной сме рти. Е сть обстояте льства , для 

уста новле ния которых да нна я экспе ртиза  на зна ча е тся в обяза те льном 

порядке . Объясняе тся это ва жностью да нных обстояте льств для ра зре ше ния 

де ла , а  та кже  те м, что бе з использова ния соотве тствующих спе циа льных 

зна ний они не  могут быть уста новле ны. Пе ре че нь та ких обстояте льств 

приве де н в ста тье  196 УПК Российской Фе де ра ции. 

На  ра зре ше ние  суде бно-ме дицинской экспе ртизы в за висимости от 

выдвинутых по де лу сле дстве нных ве рсий могут быть поста вле ны вопросы, 

на пра вле нные  на  выясне ние : 
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- обстояте льств сове рше нного пре ступле ния: причина  и вре мя 

на ступле ния сме рти, име ются ли на  трупе  те ле сные  повре жде ния, их 

количе ство, лока лиза ция, ха ра кте р и ме ха низм обра зова ния, ка кие  из 

повре жде ний прижизне нны и ка кие  получе ны после  сме рти, 

после дова те льность причине ния те ле сных повре жде ний, в ка ком положе нии 

на ходился поте рпе вший в моме нт причине ния, способе н ли был 

пе ре двига ться после  на не се ния да нных повре жде ний, сове рша ть 

це ле на пра вле нные  де йствия, ка кое  из не скольких те ле сных повре жде ний 

ока за лось сме рте льным, с ка кой силой на носились уда ры, име ются ли на  

трупе  призна ки, свиде те льствующие  о борьбе  или са мообороне  и т. п.; 

- обстояте льств, пре дше ствова вших убийству: име е тся ли в крови 

поте рпе вше го а лкоголь и ка кой сте пе ни опьяне ния соотве тствуе т е го 

конце нтра ция, принима л ли поте рпе вший до убийства  пищу, за долго ли до 

на ступле ния сме рти и ка кую име нно, име ла  ли поте рпе вша я пе ре д сме ртью 

половое  сноше ние ; 

- орудий сове рше ния убийства : одним или не сколькими орудиями 

причине ны те ле сные  повре жде ния поте рпе вше му, вид, форма , ра зме ры этого 

орудия, не  могли ли повре жде ния быть причине ны пре дста вле нным экспе рту 

орудие м; 

- личности поте рпе вше го: не  прина дле жа т ли ча сти ра счле не нного 

трупа  одному лицу, пол, возра ст, рост поте рпе вше го, ка кими за боле ва ниями 

стра да л, ка кие  пе ре не с опе ра ции, име ются ли в е го орга низме  ка кие -либо 

па тологиче ские  изме не ния или а нома лии внутре нних орга нов, особе нности 

строе ния зубного а ппа ра та , ка ковы группа  и тип крови поте рпе вше го; 

- личности подозре ва е мого: к ка кой группе  прина дле жит кровь лица , 

спе рма  которого обна руже на  в половых орга на х поте рпе вше й. Обла да ло ли 

лицо, проводивше е  ра счле не ние  трупа , позна ниями в обла сти а на томии или 

пра ктиче скими на выка ми се кционной те хники, не  являе тся ли лицо, 

производивше е  ра счле не ние , ле вшой; 
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- мотивов и це ле й пре ступле ния: не т ли на  те ле  трупа  сле дов, 

ха ра кте рных для на сильстве нного полового а кта , не  име е тся ли призна ков 

пре рыва ния бе ре ме нности, не  носили ли причиняе мые  поте рпе вше му 

те ле сные  повре жде ния ха ра кте р истяза ния, не  сопровожда лись ли они 

особыми муче ниями же ртвы; 

- инсце нировки ра ссле дуе мого события: не  изме няла сь ли поза  трупа , 

могли ли быть причине ны име ющие ся на  трупе  те ле сные  повре жде ния рукой 

са мого поте рпе вше го, соотве тствуют ли те ле сные  повре жде ния, име ющие ся 

на  трупе , повре жде ниям на  е го оде жде , е сли не т, то че м это може т быть 

объясне но, не  на ложе на  ли пе тля на  ше ю поте рпе вше го посме ртно, являе тся 

ли ме сто обна руже ния трупа  ме стом убийства  и др. 

Только суде бно-ме дицинска я экспе ртиза  може т уста новить фа кт 

причине ния повре жде ний лицу, сте пе нь их тяже сти и причину е го сме рти. 

Кроме  того, ре ше ние  вопроса  об относимости ве ще стве нного дока за те льства , 

а  в ряде  случа е в и о е го достове рности, оче нь ча сто не возможно бе з 

прове де ния экспе ртизы. Объе кта ми суде бно-ме дицинской экспе ртизы 

ве ще стве нных дока за те льств являются выде ле ния биологиче ского ха ра кте ра , 

орга ны и тка ни че лове ка  или животного. Объе кта ми по ма те риа ла м де ла  

являются пре дста вле нные  сле дстве нными орга на ми ма те риа лы де ла . 

За ключе ние  экспе рта  подтве ржда е т или опрове рга е т на личие  связи ме жду 

призна ка ми пре дме та , являюще гося ве ще стве нным дока за те льством, и 

обстояте льства ми, подле жа щими дока зыва нию. Выясняе тся, ка к на ступила  

сме рть: в ре зульта те  возде йствия тупых пре дме тов, ре жущих, колющих, 

колюще -ре жущих орудий либо ста ла  сле дствие м удуше ния (пе тле й, рука ми, 

за крытие м дыха те льных отве рстий мягким пре дме том, сда влива ние м груди, 

живота ), отра вле ния, утопле ния, сбра сыва ния с высоты, возде йствия 

те хниче ского эле ктриче ства , ра диоизлуче ния, слишком высокой или 

чре зме рно низкой те мпе ра туры. 

Зде сь же  уточняются ме ха низм причине ния сме рти, после дова те льность 

на не се ния те ле сных повре жде ний, ка к вза имно ра спола га лись пре ступник и 
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же ртва , поза  поте рпе вше го в моме нт убийства , вре мя на ступле ния сме рти, 

совпа да е т ли ме сто обна руже ния трупа  с ме стом убийства  поте рпе вше го и 

др. 

Полнота  ра ссле дова ния обе спе чива е тся выясне ние м обстояте льств не  

только убийства , но и те х фа ктов, которые  е му пре дше ствова ли. И в этом 

экспе рт може т ока за ть помощь сле дова те лю, на приме р, обна ружив, что 

поте рпе вший принима л а лкоголь или на ркотики либо убита я же нщина  

не за долго до сме рти име ла  половое  сноше ние . Ра спростра не нными 

объе кта ми суде бно-ме дицинского (биологиче ского) иссле дова ния являются 

сле ды крови. Та к, в сомните льных случа ях экспе рт по пре дложе нию 

сле дова те ля ре ша е т вопрос, прина дле жит кровь че лове ку или животному. 

Гла вное , коне чно, — прове рить кровь на  те ле  и оде жде  подозре ва е мого, 

ме сте  происше ствия на  прина дле жность поте рпе вше му либо подозре ва е мому 

лицу. При этом сле дуе т учитыва ть возможности ге нотипоскопиче ского 

а на лиза , да юще го индивидуа льную иде нтифика цию лиц по сле да м крови, 

спе рмы и других биологиче ских выде ле ний. Ре ша ются и та кие  вопросы: 

прина дле жит кровь подозре ва е мому или поте рпе вше му; не  оста вле ны ли 

сле ды крови на  трупе  и иных ма те риа льных объе кта х ме ста  пре ступле ния 

лицом, за подозре нным в убийстве , одним ли че лове ком оста вле ны сле ды 

крови на  ра зных пре дме та х, е е  полова я прина дле жность; по ча стям 

ра счле не нного трупа  быва е т ва жно опре де лить их прина дле жность одному 

или не скольким поте рпе вшим. 

Та кже  на  пе рвона ча льном эта пе  ра ссле дова ния бытовых убийства  

це ле сообра зно прове де ние  суде бно-ме дицинской экспе ртизы ве ще стве нных 

дока за те льств. При е е  на зна че нии обычно ста вятся сле дующие  вопросы: 

име ются ли на  те х или иных пре дме та х сле ды крови (слюны, спе рмы) 

че лове ка , ка ковы группа , тип и другие  особе нности крови; ка кова  да вность 

обра зова ния сле дов; прина дле жа т ли волосы, обна руже нные  на  том или ином 

пре дме те , че лове ку; вырва ны они или выпа ли; прина дле жа т ли они мужчине  

или же нщине ; сходны ли они с волоса ми опре де ле нного лица  и т.д. 
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В ра ссле дова нии убийств на  се ме йно-бытовой почве  не ма лова жную 

роль игра е т кримина листиче ска я экспе ртиза  для уста новле ния фа кта  

конта ктного вза имоде йствия подозре ва е мого с поте рпе вшим, пре дме та ми е го 

оде жды и ве щной обста новки ме ста  пре ступле ния по сле да м на слое ний 

ра зного рода  микроча стиц. При доста точно плотном соприкоснове нии двух 

объе ктов ме жду ними происходит свое обра зный обме н микроча стица ми, 

входящими в соста в их ма те риа лов или являющимися посторонними 

на слое ниями. Вывод экспе рта  о конта ктном вза имоде йствии те м на де жне е , 

че м больший компле кс ра зличных микроча стиц ока зыва е тся пе ре ше дшим с 

одного объе кта  на  другой. Из-за  ва жности микроча стиц ка к ве ще стве нных 

дока за те льств усилия, за тра чива е мые  на  их обна руже ние , не  пропа да ют 

да ром. За ча стую они довольно прочно фиксируются на  пре дме та х-носите лях 

и не  утра чива ются да же  под де йствие м не бла гоприятных условий. Та к, по 

де лу об убийстве  Р. подозре ва е мый Ф. на  одном из допросов пока за л, что нож 

орудие  убийства  он выбросил в водое м. В ука за нном ме сте  нож был 

обна руже н. И хотя не сколько суток он проле жа л в ре чке  с довольно быстрым 

те че ние м, на  клинке  уда лось на йти волокна , однородные  с оде ждой 

поте рпе вше го. 

Посре дством кримина листиче ской экспе ртизы производится 

индивидуа льное  отожде ствле ние  подозре ва е мого по сле да м босых ног, в 

ча стности по окрова вле нным отпе ча тка м на  полу комна ты, объе мным сле да м 

на  бе ре гу болота , в котором был утопле н труп, и др. 

Довольно ра спростра не на  по де ла м об убийства х, сове рше нных на  

се ме йно-бытовой почве , кримина листиче ска я экспе ртиза , ре ша юща я вопрос 

о тожде стве  це лого по ча стям. Ча ще  все го объе кта ми сра вне ния ста новятся 

бума жные  пыжи с ме ста  происше ствия и листы бума ги, от которых отрыва лся 

ма те риа л для них, обна руже нные  при обыске  у подозре ва е мого. 

Уста на влива ла сь прина дле жность е диному це лому и других фра гме нтов 

ча сти пуговицы, уте рянной на  ме сте  происше ствия, и е е  половины, 

сохра нивше йся на  пиджа ке  подозре ва е мого. 
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При ра ссле дова нии убийств на  бытовой почве  зна чите льный инте ре с 

пре дста вляе т суде бно-одорологиче ска я экспе ртиза . Е е  основные  за да чи — 

уста новить тожде ство че лове ка  по е го за па ху и опре де лить, одним или 

не сколькими субъе кта ми оста вле ны сле ды за па ха  на  пре дме та х. 

Спе циа листы в обла сти га зовой хрома тогра фии или хрома тома сс-

спе ктра льного а на лиза  за па ха  могут сде ла ть ка те гориче ский вывод об 

отсутствии тожде ства  или да ть пре дположите льное  за ключе ние  о на личии 

та кового. В сле дстве нной пра ктике  выде лите ли за па хов уста на влива ются и 

кинологиче ским ме тодом с помощью спе циа льно обуче нных соба к. В 

присутствии понятых производится та к на зыва е ма я одорологиче ска я выборка , 

ре зульта ты которой оформляются спе циа льной спра вкой. Не которые  а вторы 

пре дла га ли прида ть выборке  ста тус сле дстве нного де йствия, ра ссма трива я е е  

в ка че стве  особого рода  пре дъявле ния для опозна ния. 

Одна ко по ме ре  сове рше нствова ния ме тодик кинологиче ских 

иссле дова ний их ста ли осуще ствлять уже  в форме  суде бной экспе ртизы, 

котора я проводится, на приме р, в ла бора тории иссле дова ния за па ховых 

сле дов че лове ка  Экспе ртно-кримина листиче ского це нтра  МВД по 

Ре спублике  Та та рста н. На  экспе ртизу на пра вляе тся са м пре дме т, возможно 

являющийся носите ле м за па ха . Для сохра не ния за па ха  ме ста  е го ве роятного 

на хожде ния прикрыва ют чистой те кстильной тка нью (ба йка , фла не ль, ма рля), 

хорошо а дсорбирующе й ра зличные  га зы. При не возможности изъятия 

пре дме та -за па хоносите ля (на приме р, из-за  е го громоздкости) отбира ются 

за па ховые  сле ды, что де ла е тся с помощью спе циа листа . После  за де ржа ния 

подозре ва е мого с е го те ла  та кже  изыма ются обра зцы за па ха . Для этого 

прижима ют два  лоскута  тка ни на  30 минут к ра зным уча стка м те ла  

подозре ва е мого — за  воротом, ма нже та ми руба шки либо под поясом брюк. 

Обра зцы поме ща ются в чистую сте клянную ба нку с ге рме тичной укупоркой. 

При ра ссле дова ния убийств да нной ка те гории на  послдущих та па х 

ра ссле дова ния на зна ча ются и другие  экспе ртизы, ча ще  все го 

кримина листиче ские  (тра сологиче ские  и оружие ве дче ские ). Обычно та кие  
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экспе ртизы на зна ча ют, когда  не изве сте н подозре ва е мый и кра йне  ва жно 

получить ка кие -либо све де ния о е го личности, а  та кже  об орудиях 

пре ступле ния. На приме р, «...при иссле дова нии сле дов обуви, обна руже нных 

на  ме сте  происше ствия и не  прина дле жа щих убитому, може т быть ре ше н 

вопрос о росте  и не которых других физиче ских да нных оста вивше го их 

лица »
57

. 

При обна руже нии трупа  с огне стре льными ра не ниями (рядом с трупом 

обна руже но са мо оружие , па трон, гильза ) не обходимо на зна чить 

ба ллистиче скую экспе ртизу. Пе ре д экспе ртом ста вятся сле дующие  вопросы: 

являются ли пре дста вле нный ка ра бин огне стре льным оружие м и пригоде н ли 

он для стре льбы; ка кова  фа ктиче ска я е мкость ма га зина  ка ра бина ; 

производились ли выстре лы из пре дста вле нного ка ра бина  после  после дне й 

чистки ствола ; име ются ли на  пре дста вле нном ка ра бине  сле ды уничтоже ния 

номе рных обозна че ний, е сли да , то ка ково пе рвона ча льное  соде ржа ние  

да нных обозна че ний; не  вносили ли ка кие -либо конструктивные  изме не ния в 

оружие ; ча стью ка кого вида  обра зца  па трона  являе тся пре дста вле нна я 

гильза ; в ка ком оружии она  могла  быть использова на  и стре ляна  ли она  из 

пре дста вле нного оружия; являе тся ли пре дста вле нный па трон бое вым и 

пригоде н ли он для стре льбы. 

Согла сно ст. 23 УПК Исла мской Ре спублики А фга ниста н, Основной 

Са ра нва л
58

 осуще ствляе т сле дстве нные  ме роприятия са мостояте льно или 

прибе гнув к помощи уголовной полиции. 

Це лью уголовного ра ссле дова ния являе тся уста новле ние  пра вды и для 

этого Основной Са ра нва л долже н осуще ствлять  упра вле ние  с це лью 

выявле ния фа кта  сове рше ния пре ступле ния и изобличе ния виновного. 
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 Криминалистика: Учебник /Под ред. А.Г. Филиппова. – 3-е изд., перераб. и доп. – М.: 
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№ 50 (ред. от 07.03.2019 г.) [Электронный ресурс] //https://constitutions.ru/? (дата обращения: 
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Для успе шного ра скрытия пре ступле ния и ве де ния досуде бного 

ра ссле дова ния не обходимы спе циа льные  позна ния в обла сти пра ва , 

ме дицины, кримина листики. 

Та к, кримина листиче ска я фотогра фия являе тся ра зде лом 

кримина листиче ской те хники и включа е т в се бя систе му на учных положе ний, 

основа нных на  них ме тодов, прие мов и видов фотосъе мки, приме няе мых при: 

-производстве  досуде бного ра ссле дова ния; 

-с це лью за пе ча тле ния ма те риа льных объе ктов и иных фа ктиче ских 

да нных, име ющих дока за те льное  зна че ние ; 

-для иссле дова ния ве ще стве нных дока за те льств на  ста диях досуде бного 

ра ссле дова ния и суде бного сле дствия. 

Приме не ние  фотогра фиче ских ме тодов в проце ссе  досуде бного 

ра ссле дова ния позволяе т полно, точно и на глядно за пе ча тле ть обста новку 

ме ста  происше ствия, ра зличить ма те риа льные  сле ды пре ступле ний, не  

на руша я их физиче ской це лостности и состояния, а  та кже  де та ли объе ктов, 

которые  лицо проводяще е  ра ссле дова ние  не  за ме тило при осмотре , либо не  

прида ло им зна че ния и поэтому не  за фиксирова ло их в соотве тствующе м 

докуме нте . В та ких случа ях внима те льное  изуче ние  фотоснимков да е т 

возможность получить дополните льные  све де ния, не ре дко име ющие  

суще стве нное  зна че ние  для уста новле ния истины по де лу. 

Использова ние  спе циа льных фотогра фиче ских ме тодов 

(фотогра фирова ние  в инфра кра сных луча х и т.п.) позволяе т за пе ча тле ть 

де та ли объе ктов и сле ды, не  воспринима е мые  не вооруже нным гла зом, в 

связи, с че м эти ме тоды на ходят широкое  приме не ние  в досуде бном 

ра ссле дова нии.
59

 

Доступность, простота  приме не ния фотогра фиче ской те хники по 

сра вне нию с другими ме тода ми на глядной фикса ции (на приме р, 

киносъе мкой, виде оза писью) выдвинули кримина листиче скую фотогра фию в 

                                                             
59 Криминалистика Афганистана: учебник для юридических вузов / У.А. Хан, А.А. Джан [и 
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число одного из основных и на иболе е  ча сто приме няе мых сре дств 

за пе ча тле ния и иссле дова ния ма те риа льных призна ков пре ступле ния. 

Поэтому большинство де йствий в на стояще е  вре мя сопровожда е тся их 

фотогра фиче ским за кре пле ние м. 

Для уста новле ния причины сме рти в обяза те льном порядке  на зна ча е тся 

суде бно – ме дицинска я экспе ртиза , а  для уста новле ния вме няе мости  - 

суде бно – психиа триче ска я. Кроме  того по де лу могут быть на зна че ны: 

суде бно – кримина листиче ска я, суде бно – ба ллистиче ска я, суде бно – 

тра ссологиче ска я, сдубно – да ктилоскопиче ска я и др. виды экспе ртиз. Та кие  

же  экспе ртизы на зна ча ются по пре ступле ниям об убийства х на  бытовой 

почве  и в Российской Фе де ра ции. 

В отличии от уголовно –проце ссуа льного за конода те льства  Российской 

Фе де ра ции в уголовном за конода те льстве  Ре спублики А фга ниста н 

отсутствуют та кие  эле ме нты соста ва  пре ступле ния, ка к объе кт и субъе кт 

пре ступле ния, но име е тся та кой эле ме нт соста ва  пре ступле ния, ка к 

юридиче ска я сторона  (ст. 37 УК Исла мской Ре спублики А фга ниста н) 
60

– этот 

призна к озна ча е т, что за  пре ступле ние  по уголовному за конода те льству 

Исла мской Ре спублики А фга ниста н пре дусмотре на  уголовна я 

отве тстве нность и соотве тствующе е  на ка за ние . 

Суще ствуют и ряд суще стве нных не доста тков в уголовном 

за конода те льстве  Исла мской Ре спублики А фга ниста н. Та к на циона льными 

языка ми в Исла мской Ре спублики А фга ниста н в соотве тствии с Конституцие й 

призна ны Пушту и Да ри,
61

 одна ко в уголовном коде ксе  Исла мской 

Ре спублики А фга ниста н на ряду с на циона льными языка ми  используются 

а ра бский язык, что созда е т пробле му, ка к для пра воохра ните льных орга нов, 
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та к и для гра жда н, прожива ющих на  те рритории Исла мской Ре спублики 

А фга ниста н, та к ка к на се ле ние  стра ны на  а ра бском языке  не  ра згова рива е т 

и многие  а ра бские  слова  приме няе мые  в юридиче ской те рминологии име ют 

ра зличное  зна че ние , что во многом влияе т на  пра вильную ква лифика цию при 

ра ссле дова нии уголовных де л , в том числе  и убийств. 

В уголовном за конода те льстве  Исла мской Ре спублики А фга ниста н 

отсутствуе т та кой соста в пре ступле ния, ка к убийство в состоянии а ффе кта , 

который ха ра кте ре н для сове рше ния убийств на  бытовой почве . По 

уголовному за конода те льству Исла мской Ре спублики А фга ниста н да нный 

вид убийства  ра ссма трива е тся ка к один из видов простого убийства . 

Учитыва ю спе цифику психологии ха ра кте ра  жите ле й А фга ниста на , оче нь 

много пре ступле ний на  бытовой почве  сове рша е тся в состоянии а ффе кта , 

одна ко состояние  а ффе кта  ка к юридиче ского призна ка  не  учитыва е тся и не  

счита е тся, ка к пре ступле ние  со смягча ющим обстояте льством ка к это 

происходит на  те рритории Российской Фе де ра ции. И на ка за ние  за  

пре ступле ние  в соотве тствии со  ст. 394 в виде  лише ния свободы от 16  до 20 

ле т. 

На  основа нии выше изложе нного счита ю, что в уголовном 

за конода те льстве  Исла мской Ре спублики А фга ниста н не обходимо доба вить 

новую норму в уголовный коде кс в виде  ст. 394.1 «Убийство в состоянии 

а ффе кта ». 

Прове де нный сра вните льно-пра вовой а на лиз уголовного 

за конода те льства  Российской Фе де ра ции и уголовного за конода те льства  

Исла мской Ре спублики А фга ниста н в ча сти ка са юще йся ква лифицирова нных 

соста вов пре ступле ния, пре дусма трива ющих уголовную отве тстве нность за  

сове рше ние  убийства  позволяе т сде ла ть вывод, что уголовное  

за конода те льство Российской Фе де ра ции име е т боле е  полный и подробный 

пе ре че нь ква лифицирова нных видов убийств в отличии от за конода те льства  

Исла мской Ре спублики А фга ниста н. 
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Та ким обра зом, пре дложе нные  дополне ния в уголовное  

за конода те льство Исла мской ре спублики А фга ниста н буде т способствова ть 

на ча лу ра згра ниче ния убийств, сове рша е мых на  те рритории Исла мской 

Ре спублики А фга ниста н, и сде ла е т за конода те льство ре спублики боле е  

сове рше нным. 

Обобща я выше ска за нное  в гла ве  2, сложность ра згра ниче ния соста вов 

ст. 105 и ч. 4 ст. 111 Российской Фе де ра ции в пра воприме ните льной пра ктике  

за ча стую приводит к многочисле нным ошибка м в силу на личия двойной 

формы вины. Фа ктора ми ра згра ниче ния являе тся то, что по ч.4. ст. 111 УК 

Российской Фе де ра ции  посяга те льство, в пе рвую оче ре дь иде т на  здоровье  

че лове ка , а  не  на  жизнь, ка к это пре дусма трива е тся ст. 105 УК Российской 

Фе де ра ции. При этом, сове рше ние  де йствий по ч.4. ст. 111 УК РФ не  име е т 

умысла  на  лише ние  жизни поте рпе вше го, в отличие  от соста ва  ст. 105 УК 

Российской Фе де ра ции. При ра згра ниче нии соста вов суд долже н 

обстояте льно изучить де ло, орудие , способ сове рше ния пре ступле ния, 

мотивы, умысе л. Одна ко не льзя отрица ть и случа е в, когда  не возможно 

ра згра ничить в ходе  экспе ртизы вре да  здоровью и на ступивших после дствий. 

Но в большинстве  случа е в, а ктуа льное  зна че ние  име ют ре зульта ты 

экспе ртизы, а на лиз умысла , ха ра кте ристика  подсудимого. 

Обра ще ние  к УК Исла мской Ре спублики А фга ниста н пока зыва е т, что в 

да нном а кте  та кже  соде ржится понятие  не осторожной сме рти, что 

не обходимо ра згра ничива ть с понятие м убийства  и соста вом, связа нным с 

умышле нным причине ние м сме рти. 

В ча стности, в УК Исла мской Ре спублики А фга ниста н  в особе нной 

ча сти суще ствуе т гла ва  2, котора я на зыва е тся «Случа йное  убийство 

избие ние м». В да нной гла ве  пре дусмотре но две  ста тьи 399 и 400. 

В УК Исла мской Ре спублики А фга ниста н боле е  строгое  на ка за ние  в 

отноше нии умышле нного убийства . При этом при ра згра ниче нии соста вов 

сме рть по не осторожности в ре зульта те  избие ния, а  та кже  убийство по 

ошибке  ра сположе ны в отде льной гла ве . 
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В УК Исла мской Ре спублики А фга ниста н та кже  суще ствуе т 

ра згра ниче ние   посяга те льства  на  обычное  гра жда нское  лицо и на  лицо при 

исполне нии своих служе бных обяза нносте й. 

Прове де нный сра вните льно-пра вовой а на лиз уголовного 

за конода те льства  Российской Фе де ра ции и уголовного за конода те льства  

Исла мской Ре спублики А фга ниста н в ча сти ка са юще йся ква лифицирова нных 

соста вов пре ступле ния, пре дусма трива ющих уголовную отве тстве нность за  

сове рше ние  убийства  позволяе т на м сде ла ть вывод, что уголовное  

за конода те льство Российской Фе де ра ции име е т боле е  полный и подробный 

пе ре че нь ква лифицирова нных видов убийств в отличии от за конода те льства  

Исла мской Ре спублики А фга ниста н, который (ка к на ми было отме че но 

ра не е ) име е т все го три ква лифицирова нных соста ва  пре ступле ния, 

пре дусма трива ющие  уголовную отве тстве нность за  сове рше ние  убийства . 

Счита е м, что вне се ние  в уголовное  за конода те льство Исла мской 

Ре спублики А фга ниста н ряд ква лифицирующих призна ков 

пре дусма трива ющих уголовную отве тстве нности за  убийство, на приме р: 

убийство по мотиву политиче ской, иде ологиче ской, ра совой, на циона льной 

или ре лигиозной не на висти или вра жды либо по мотива м не на висти или 

вра жды в отноше нии ка кой-либо социа льной группы , убийство с це лью 

использова ния орга нов или тка не й поте рпе вше го буде т способствова ть боле е  

че ткому ра згра ниче нию да нных видов убийств, а  та кже  на ка за нию за  их 

сове рше нию. Кроме  того, за  сове рше ние  ква лифицирова нного убийства  по 

уголовному за конода те льству Исла мской Ре спублики А фга ниста н на ка за ние  

пре дусмотре но в виде  сме ртной ка зни, котора я приводится в исполне ние  в 

виде  подве шива ния. 

Кроме  этого в уголовном за конода те льстве  Исла мской Ре спублики 

А фга ниста н отсутствуют та кие  ква лифицирующие  призна ки, 

пре дусма трива ющих уголовную отве тстве нности за  убийство, за  котрые  

пре дусмотре на  уголовна я отве тстве нность по уголовному за конода те льству 

Российской Фе де ра ии, на приме р: убийство ма те рью новорожде нного ре бе нка  
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(ст. 106 УК РФ), убийство, сове рше нное  в состоянии а ффе кта  (ст. 107 УК РФ) 

и убийство, сове рше нное  при пре выше нии пре де лов не обходимой обороны 

либо при пре выше нии ме р, не обходимых для за де ржа ния лица , 

сове ршивше го пре ступле ние  (ст. 108 УК РФ). 

В уголоном за конода те льсве  Исла мской Ре спублики А фга ниста н 

выде ляе тся все го 3 ква лифицирова нных видов убийств: убийство при за щите  

че сти и достоинства  (ст. 398 УК Исла мской Ре спублики А фга ниста н); 

убийство при причине ние  любого на силия против поте рпе вше го  (ст. 399 УК 

Исла мской Ре спублики А фга ниста н) и убийство при не осторожности (ст. 400 

УК Исла мской Ре спублики А фга ниста н ). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



66 
 

ЗА КЛЮЧЕ НИЕ  

 

В ре зульта те  выполне нного иссле дова ния можно сде ла ть сле дующие  

выводы: 

На силие  в быту осуще ствляе тся ча ще  все го в не бла гополучных се мьях, 

и в ра зных форма х: это убийства , на не се ние  вре да  здоровью, оскорбле ния, 

униже ния, побои, истяза ния, грубое  принужде ние , ча сто сопровожда е мое  

та кже  оскорбле ниями и побоями, бра нью. Изуче ние  криминологиче ских 

ха ра кте ристик на сильстве нных пре ступле ний в быту пока за ло, что они могут 

быть на пра вле ны ка к на  физиче ский, та к и психиче ский ста тус личности. 

Хотя на учно обоснова нное , че ткое  опре де ле ние  бытовой пре ступности 

отсутствуе т, пра ктика  да вно пользуе тся да нным понятие м. 

А на лиз бытовой пре ступности свиде те льствуе т та кже , что тяжкие  

пре ступле ния, другие  виды на силия происходят, ка к ме жду близкими 

родстве нника ми - муже м и же ной, родите лями и де тьми, та к и ме жду 

сожите лями, зна комыми, ча сто после  совме стного ра спития спиртных 

на питков, в ре зульта те  ссоры, из-за  не приязни одного из супругов или 

сожите ле й к не родным де тям. 

Де мора лиза ция обста новки в се мье  являе тся одной из причин того, что 

порой са ми родите ли вовле ка ют де те й в сове рше ние  пре ступле ний. Та кого 

рода  фа кты име ются пра ктиче ски во все х ре гиона х России и Исла мской 

Ре спубики А фга ниста н. 

Ме жду те м успе шное  профила ктиче ское  возде йствие  на  бытовые  

пре ступле ния не возможно бе з уче та  психологиче ских, нра встве нных и других 

особе нносте й их пре ступников, зна ния причин сове рше ния ими пре ступных 

посяга те льств и условий, им способствующих, что пре дпола га е т все сторонний 

уче т внутрисе ме йных проце ссов. Криминологиче ское  ра зре ше ние  этих 

пробле м пре допре де ле но, та ким обра зом, не обходимостью выра ботки 
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а де ква тных ме р ре а гирова ния, приме не ния новых ме тодов в профила ктике  

на зва нных пре ступле ний. 

В обще й структуре  пре ступности уде льный ве с убийств, сове рша е мых в 

се ме йно-бытовой сфе ре , сра вните льно не высок. Одна ко обще стве нна я 

опа сность после дних опре де ляе тся не  столько ра спростра не нностью, сколько 

тяже стью причиняе мых ими после дствий. Обще изве стно, что при сове рше нии 

убийства  на ступившие  после дствия не  подда ются возме ще нию, та к ка к 

причине нный вре д не  име е т ра внозна чного эквива ле нта  – утра та  жизни 

не обра тима  и не восполнима . 

Причины же  роста  убийств нужда ются во все сторонне м и глубоком 

изуче нии, что пре дпола га е т не обходимость прове де ния спе циа льных 

компле ксных криминологиче ских иссле дова ний. 

Поэтому не обходимы да льне йшие  иссле дова ния убийств, ра зра ботка  

пра ктиче ских ре коме нда ций по сове рше нствова нию ме тодики ра ссле дова ния 

пре ступле ний. 

Пре дста вле нна я выпускна я ква лифика ционна я ра бота  не  може т в 

полной ме ре  осве тить ве сь компле кс пробле м и вопросов, стоящих пе ре д 

сле дова те ле м в проце ссе  ра ссле дова ния пре ступле ния, в силу их объе мности, 

многозна чности, сложности и индивидуа льности для ка ждого конкре тного 

уголовного де ла . Ме тодика  ра ссле дова ния отде льных видов пре ступле ний, в 

том числе  и убийств, сове рше нных на  бытовой почве , лишь схе ма тично 

опре де ляе т круг све де ний о фа ктиче ских обстояте льства х де ла  и личности 

виновного, доста точных для того, чтобы обе спе чить ра скрытие  пре ступле ния 

и ре шить вопрос о виновности лица , е го сове ршивше го. В оста льном ра мки 

сле дствия и пре де лы приме не ния конкре тных ме тодиче ских ре коме нда ций 

сле дова те ль опре де ляе т са мостояте льно, опира ясь на  собстве нный опыт и 

исходя из инте ре сов обе спе че ния полноты, объе ктивности и все сторонне го 

ра ссле дова ния уголовного де ла , что тре буе т от не го высокого 

профе ссиона лизма , глубоких зна ний и отве тстве нности. Пре ступле ние , 
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оста вше е ся не ра скрытым, може т свиде те льствова ть ка к о не ка че стве нно 

прове де нном, пове рхностном ра ссле дова нии, та к и о низкой ква лифика ции 

лица , осуще ствлявше го сле дствие . Причины, по которым пре ступле ние  може т 

оста ться не ра скрытым, а  лицо, е го сове ршивше е , не уста новле нным, могут 

за ключа ться в том, что осмотр ме ста  происше ствия произве де н либо 

не свое вре ме нно, с за тягива ние м вре ме ни на  е го прове де ние , либо 

пове рхностно, бе з де та льного изуче ния обста новки ме ста  происше ствия; да на  

не пра вильна я оце нка  исходных да нных при выдвиже нии ве рсий, что могло 

способствова ть уходу сле дствия в сторону от истины; по этой причине  

произошло выдвиже ние  не пра вильной ве рсии, уход в сторону от выдвиже ния 

на иболе е  ве роятной ве рсии происше дше го; игнорирова лись ве рсии, 

выдвинутые  другими уча стника ми ра ссле дова ния, име ло ме сто 

не критиче ское  отноше ние  к ложной ве рсии, выдвинутой подозре ва е мым, 

либо не  дове де ние  до конца  отра ботки этой и других ве рсий, в т.ч. о личности 

поте рпе вше го, обвиняе мого или подозре ва е мого; осуще ствлялся 

пове рхностный допрос свиде те ле й и иных лиц, прича стных к ра ссле дуе мому 

де лу; име ла  ме сто бе зде яте льность сле дова те ля и/или орга нов дозна ния, 

отсутствова ла  согла сова нна я ра бота  сле дова те ля и опе ра тивно-розыскной 

службы.  

На  эти и другие  не доста тки в ра ссле дова нии убийств не  ра з обра ща лось 

внима ние  со стороны Ге не ра льной прокура туры РФ, Ве рховного Суда  РФ, 

ука зыва вших на  не обходимость улучше ния ка че ства  сле дствия по де ла м этой 

ка те гории. Устра не ние  все х этих и других не доста тков, допуска е мых при 

ра ссле дова нии уголовных де л, улучше ние  осна ще нности сле дстве нного 

а ппа ра та  на учно-те хниче скими и коммуника тивными сре дства ми, 

повыше ние  ква лифика ционного уровня сле дова те ле й могут способствова ть 

коре нному улучше нию ка че ства  ра ссле дова ния и повыше нию 

ра скрыва е мости не  только умышле нных убийств, но и в це лом пре ступле ний 

иных видов, что являе тся одним из фа кторов, способствующих обще му 

сниже нию уровня пре ступности в стра не . 
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Подводя итог, не обхоимо поде ркнуть, что в ра ссле дова нии по де ла м об 

убийства х на  бытовой почве , большое  зна че ние  приобре та е т осмотр ме ста  

обна руже ния трупа , быстра я координа ционна я ра бота  сле дова те ля и орга на  

дозна ния, их вза имоде йствие . При осмотре , ка к пра вило, можно лишь 

обна ружить ка кие -либо ве ще стве нные  дока за те льства : упа ковочный 

ма те риа л, сле ды прихода  и ухода . 

Большую помощь в ра скрытии убийств могут ока за ть, в пе рвую оче ре дь, 

опе ра тивность и профе ссиона лизм орга на  дозна ния, спра вочно-

информа ционна я систе ма  ме стных подра зде ле ний ОВД, ГУВД, ра бота  с 

жите лями окре стных и близле жа щих к ме сту обна руже ния ча сте й трупа  

ра йонов. 

За логом успе шного ра ссле дова ния и ра скрытия ра ссма трива е мого 

пре ступле ния являе тся согла сова нна я ра бота  уча стников сле дстве нной и 

опе ра тивной ра боты. 

А на лиз уголовного за конода те льства  Исла мской Ре спублики 

А фга ниста н в сра вне нии с за конода те льством Российской Фе де ра ции име е т 

зна чите льное  отличие . Та к в де йствующе м за конода те льстве  Исла мской 

Ре спублики А фга ниста н, отсутствуют та кие  виды соста вов пре ступле ний, ка к 

убийство ма те рью новорожде нного ре бе нка  (ст.106 УК РФ), убийство, 

сове рше нное  в состоянии а ффе кта  (ст. 107. УК РФ), убийство, сове рше нное  

при пре выше нии пре де лов не обходимой обороны либо при пре выше нии ме р, 

не обходимых для за де ржа ния лица , сове ршивше го пре ступле ние  (ст. 108 УК 

РФ). Кроме  того на  те рритории Исла мской Ре спублики А фга ниста н в 

соотве тствии с норма ми ст. ст. 395, 396, 397 пре дусмотре но на ка за ние  в виде  

сме ртной ка зни, че ре з пове ше ние . 

Та к, за  а на лизируе мой пе риод с 2017 – 2019 г. на  те рритории Исла мской 

Ре спублики А фга ниста н было приве де но в исполне ние  6 сме ртных 

приговоров.  Кроме  того в уголовном за конода те льстве  Исла мской 
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Ре спублики А фга ниста н, за конода те ль отде льной нормой за кре пил 

отве тстве нность по ст. 398 - убийство, при за щите  че сти и достоинства . 

Изуче нные  на ми за конода те льства , кроме  ра зличий в соста ва х 

пре ступле ниях, име е т суще стве нное  отличие  в эле ме нта х соста ва  

пре ступле ния. Та к, в Уголовном за конода те льстве  Исла мской Ре спублики 

А фга ниста н  отсутствуют та кие  эле ме нты соста ва  пре ступле ния, ка к объе кт 

и субъе кт пре ступле ния, но име е тся та кой эле ме нт соста ва  пре ступле ния, ка к 

Юридиче ска я сторона  (ст. 37 УК Исла мской Ре спублики А фга ниста н  ) – этот 

призна к озна ча е т, что за  пре ступле ние  по уголовному за конода те льству 

Исла мской Ре спублики  А фга ниста н пре дусмотре на  уголовна я 

отве тстве нность и соотве тствующе е  на ка за ние . 

Прове де нное  иссле дова ние  позволило обозна чить ряд суще стве нных 

не доста тков в уголовном за конода те льстве  Исла мской Ре спублики 

А фга ниста н. Та к, на циона льными языка ми в Исла мской Ре спублики 

А фга ниста н в соотве тствии с  Конституцие й призна ны Пушту и Да ри, одна ко 

в уголовном коде ксе  Исла мской Ре спублики А фга ниста н на ряду с 

на циона льными языка ми  используются а ра бский язык, что созда е т пробле му, 

ка к для пра воохра ните льных орга нов, та к и для гра жда н, прожива ющих на  

те рритории Исла мской Ре спублики А фга ниста н, та к ка к на се ле ние  стра ны на  

а ра бском языке  не  ра згова рива е т, и многие  а ра бские  слова , приме няе мые  в 

юридиче ской те рминологии, име ют ра зличное  зна че ние , что во многом 

влияе т на  пра вильную ква лифика цию при ра ссле дова нии уголовных де л , в 

том числе  и убийств. 

В уголовном за конода те льстве  Исла мской Ре спублики А фга ниста н 

отсутствуе т та кой соста в пре ступле ния, ка к убийство в состоянии а ффе кта . 

По уголовному за конода те льству Исла мской Ре спублики А фга ниста н да нный 

вид убийства  ра ссма трива е тся ка к один из видов простого убийства . В ходе  

прове де нного изуче ния сле дстве нно-суде бной пра ктики по Исла мской 

ре спублики А фга ниста н, оче нь много пре ступле ний сове рша е тся в состоянии 

а ффе кта , одна ко состояние  а ффе кта  ка к юридиче ского призна ка  не  
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учитыва е тся и не  счита е тся, ка к пре ступле ние  со смягча ющим 

обстояте льством ка к на  те рритории Российской Фе де ра ции. И на ка за ние  за  

пре ступле ние  в соотве тствии со  ст. 394 в виде  лише ния свободы от 16  до 20 

ле т. Мы счита е м, что в уголовное  за конода те льство Исла мской Ре спублики 

А фга ниста н не обходимо доба вить новую норму в уголовный коде кс в виде  ст. 

394.1-Убийство в состоянии а ффе кта . 

Кроме  того, в ст. 397  уголовного коде кса  Исла мской Ре спублики 

А фга ниста н не обходимо доба вить сле дующие  ква лифицирующие  призна ки: 

убийство по мотиву политиче ской, иде ологиче ской, ра совой, на циона льной 

или ре лигиозной не на висти или вра жды либо по мотива м не на висти или 

вра жды в отноше нии ка кой-либо социа льной группы   убийство с це лью 

использова ния орга нов или тка не й поте рпе вше го. 

Прове де нный сра вните льно-пра вовой а на лиз уголовного 

за конода те льства  Российской Фе де ра ции и уголовного за конода те льства  

Исла мской Ре спублики А фга ниста н в ча сти ка са юще йся ква лифицирова нных 

соста вов пре ступле ния пре дусма трива ющих уголовную отве тстве нность за  

сове рше ние  убийства  позволяе т на м сде ла ть вывод, что уголовное  

за конода те льство Исла мской Российской Фе де ра ции име е т боле е  полный и 

подробный пе ре че нь ква лифицирова нных видов убийств в отличи от 

за конода те льства  Исла мской Ре спублики А фга ниста н. 

Та ким обра зом, счита е м, что пре дложе нные  дополне ния в уголовное  

за конода те льство Исла мской Ре спублики А фга ниста н буде т способствова ть 

на ча лу ра згра ниче ния убийств, сове рша е мых на  те рритории Исла мской 

Ре спублики А фга ниста н, и сде ла е т за конода те льство ре спублики боле е  

сове рше нным. 
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