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Аналитический обзор

территориальных различий насильственной преступности 

в федеральных округах Российской Федерации

Во исполнение п.п. 9.1.1. плана НИР – 2001 авторским коллективом ВНИИ МВД РФ было осуществлено изучение насильственной преступности с учетом ее территориальных различий в федеральных округах Российской Федерации. Исследованием были охвачены отдельные ее виды, количественные и качественные показатели в соотношении с данными о совершивших насильственные преступления лицах.

На фоне общих пороков нашей системы учета преступлений (в данном обзоре мы будем иметь в виду только зарегистрированные преступления) наибольшие сомнения в части достоверности по известным причинам вызывают данные о насильственной преступности на Северном Кавказе, если иметь в виду в первую очередь Чечню и Ингушетию. Поэтому сведения о них сложно комментировать, но можно с уверенностью утверждать, что там насильственных преступлений совершается намного больше, чем регистрируется. 

В региональном разрезе по федеральным округам и субъектам РФ данные о преступности изучались по большей части за 1997–2000 гг., в целом по стране – за последние 12 лет (1989–2000гг.)

К числу насильственных преступлений были отнесены те, которые предусмотрены ст. 105-120, 126, 129, 130-133, 161-163, 167, 179, 203, 205,206, 209, 212- 214, 221 226, 227, 229, 243-245, 267, 277-282, 294-298, 302, 306, 317-319, 329, 353-358 УК РФ. Насильственными могут быть названы и другие преступления, но они регистрируются очень редко и статистического значения не имеют.

Не представлялось возможным проследить динамику всей насильственной преступности в России за 12 лет. За длительный период времени будут представлены данные лишь об убийствах (всех видов), об умышленном причинении тяжкого вреда здоровью (нанесении тяжких телесных повреждений – по УК РСФСР), об изнасилованиях, грабежах, разбоях, хулиганстве, т.е. о наиболее опасных насильственных посягательствах. Поскольку с 1997 г. начал действовать новый УК, то статьи о многих насильственных преступлениях оказались несопоставимыми.

В процессе исследования по этим наиболее распространенным, «индексным» видам насильственных преступлений проводились оценки их абсолютных и относительных уровней. Статистические данные за1997- 2000 гг. и результаты их анализа являются основной информацией, характеризующей состояние и тенденции развития насильственной преступности в целом и отдельных ее видов.

Насильственная преступность составляет меньшую часть всей преступности. Ее удельный вес в целом по России, с учетом всех насильственных преступлений, перечисленных выше, в 1997 г. составил 26,7%, в 1998 г. – 26,0%, 1999 г. – 24,3% а в 2000 г. – 25,0%, т.е. каждое четвертое преступление -насильственное и эта доля практически не меняется. До 1999г относительное снижение доли насильственных преступлений происходит на фоне увеличения их количества, а в 2000 г. по сравнению с 1999 г. отмечается снижение всей преступности на 5,0%, а насильственной на 2,5%, при этом удельный вес насильственной преступности несколько возрос.

Проблема насилия актуальна во всем мире, в России особенно, что является следствием высокой социальной напряженности и конфликтности в обществе. Общая картина динамики насильственной преступности по округам представлена на рис. 1.
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За 1997-2000гг. произошло снижение доли насильственной преступности в среднем на 2%. Наиболее высокие среднегодовые темпы снижения доли насильственной преступности зафиксированы в Приволжском (-3,7%) и Центральном  (-3,2%) округах, которые лидируют по абсолютному количеству насильственных преступлений, в то время как по их уровню лидерами являются Уральский, Сибирский и Северо-Западный округа. Динамика распределения количества насильственных преступлений на 100 тыс. населения по федеральным округам представлена на рис. 2.
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В большинстве федеральных округов пик уровня насильственной преступности наступил в 1999 г., а в 2000 г. отмечается его снижение в Уральском, Сибирском, Северо-Западном и Приволжском округах. По России (1999-2000гг.) темпы снижения составили 2%, исключение составляют Дальневосточный и Южный округа, в которых наблюдается незначительный рост этого показателя. В целом за анализируемые нами четыре года (1997-2000гг.) лидерами роста насильственных преступлений являются Уральский и Северо-Западный округа. Их среднегодовые темпы прироста количества насильственных преступлений на 100 тыс. населения составили 6,7% и 5,3%, а по Российской Федерации этот показатель равен только 4,2%.

Анализ динамики распределения насильственных преступлений по округам, представленной нами на рис.1, целесообразно дополнить сведениями о доле преступного насилия каждого округа во всей насильственной преступности России. 
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Приволжский, Центральный и Сибирский округа лидируют по количеству насильственных преступлений. Их суммарная доля составляет 59,5% всех насильственных преступлений в России. Снижение общего количества анализируемых преступлений в 2000г. по сравнению с 1999г. на 2,5% обусловлено их снижением в Приволжском, Центральном, Сибирском, Уральском и Северо-Западном округах, в то время как в Южном и Дальневосточном зафиксирован незначительный рост. Наряду с этим среднегодовой прирост количества насильственных преступлений за 1997-2000гг. во всех округах имеет положительное значение и по России в целом составляет 3,8%.

Прежде чем анализировать территориальные различия насильственной преступности в федеральных округах, рассмотрим динамику уровней всей насильственной преступности и ее наиболее распространенных преступлений в целом по России.
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Рис. 4 Динамика уровней насильственной преступности и ее  наиболее

 распространенных "индексных" насильственных преступлений в РФ


За анализируемый период (1997-2000 г.г.) среднегодовой прирост количества убийств на 100 тыс. населения России составил 3,3%, разбоев – 5,4%, умышленного причинения тяжкого вреда здоровью – 3%, грабежей – 6,6% и наконец всех насильственных преступлений – 4,2%. Исключение составляют изнасилование (-4,7%) и хулиганство (-0,8%), по которым отмечается снижение этого показателя. 

За последние 12 лет (1989/2000гг.) количество убийств в России выросло в 2,3 раза, умышленного причинения тяжкого вреда здоровью (тяжких телесных повреждений) – в 1,3 раза, грабежей – в 1,7 раза, разбоев – в 2,7 раза, хулиганств – 1,2 раза. Наряду с этим произошло значительное снижение изнасилований (с 14597 случаев в 1989 г. до 7801 в 2000 г). Пик наиболее опасных преступлений, таких как убийство, умышленное причинение тяжкого вреда здоровью, грабежей, разбоев приходился на 1993 и 1994 гг. (см. Рис. 5-7). 

В целом динамика «индексной» насильственной преступности и ее прогноз на 2001-2002 г.г. выглядит следующим образом (Рис. 5). При этом мы предвидим ее рост, хотя и не такой значительный, как в 1993-1994 г.г.
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Аналогичную картину можно наблюдать применительно к убийствам, причинению тяжкого вреда здоровью и изнасилованиям (рис. 6), а также к грабежам, разбоям и хулиганству. При этом стоит отметить прогноз роста изнасилований в 2001 г. и 2002 г., численность которых в 1989-2000 неуклонно снижалась. В ближайшие полтора года предвидится снижение регистрируемого числа хулиганств.
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Рассмотрим более детально каждый вид «индексных» преступлений, представленных на рис 4. 

1. Динамика убийств представляет собой обобщенную характеристику криминальной обстановки и является своеобразным индикатором общей социальной ситуации в стране. Убийства, как наименее латентный вид преступлений, находят более правдоподобное отражение в статистике. За последние 12 лет (1989-2000 г.г.) среднегодовые темпы прироста этого вида преступлений. составили 8,6%. Удельный вес убийств во всей преступности в 1989 г. составил 0,8%, а по прошествии 11 лет, в 2000 г. – 1,1%. Такая негативная, хотя и незначительная динамика этих наиболее опасных преступлений в структуре всей преступности свидетельствует о сохранении весьма неблагоприятных тенденций в обществе. Между тем ситуация с преступным насилием за рубежом выглядит на порядок благоприятнее.

Так, согласно данным зарубежной статистики (по сопоставимым позициям) в 1994 г., доля убийств в структуре всей учтенной преступности в Италии составила 0,15%, Испании – 0,09%, во Франции и Бельгии – 0,07%, Греции – 0,06%, а в ФРГ и Дании – 0,05%, в Великобритании – 0,04%, Следовательно удельный вес убийств в России (если иметь данные за 2000г.) почти в 3000 раз больше, чем, например, в Великобритании. В 1999 г. уровень убийств в США на единицу населения был в 3,2 раза ниже, чем в России (0,1). Если предположить, что темпы снижения количества убийств на единицу населения в России составят 1,5 % и сложившаяся тенденция не будет изменяться сколь угодно долгое время, то для достижения американского уровня 1999 г. (6,1 этого преступления на 100 тыс. населения против российского – 20,5) потребуется более 200 лет. Как мы уже говорили ранее, за последние 12 лет среднегодовые темпы прироста этого показателя в России составляют 8,6%. 

Высокая степень различия названного показателя относительно убийств в России по сравнению с другими странами и, в частности США, во многом обусловлена особым психологическим состоянием россиян, их неспособности вести диалог и находить конструктивные пути разрешения возникающих проблем в том числе в повседневной жизни. Все это свидетельствует о необходимости более углубленного изучения причин и условий, порождающих данное социальное явление.

2. По характеру самих действий и их мотивации наиболее близко к убийству подходит умышленное причинение тяжкого вреда здоровью. Их соотношение в нашей стране за последнюю четверть века колебалось в пределах: одно умышленное убийство к двум умышленным причинением тяжкого вреда здоровью с тенденцией к 1:3. Если же взять все виды телесных повреждений, то их соотношение с умышленными убийствами за это же время дрейфовало от 1:3 к 1:4. 

Количество фактов умышленного причинения вреда здоровью (телесных повреждений), росло намного быстрее, чем количество умышленных убийств, причем динамика последних более «спокойна», чем динамика телесных повреждений, которые более «чувствительны» к меняющимся социальным, экономическим и психологическим условиям. Однако за последние 12 лет (1989-2000 г.г.) среднегодовые темпы прироста умышленного причинения тяжкого вреда здоровью более чем в 2 раза ниже, нежели убийства (соответственно 3,5 и 8,8%). Это нарушает сложившиеся за последние четверть века классические пропорции между данными видами преступлений в силу того, что доля умышленного причинения тяжкого вреда здоровью во всей преступности по прошествии 12 лет снизилась с 2,3% до 1,8% и в настоящее время соотношение убийств и умышленного причинения тяжкого вреда здоровью составляет 1:1,6.

Указанное обстоятельство позволяет предположить, что в системе регистрации умышленного причинения тяжкого вреда здоровью и других насильственных преступлений имеет место элемент искусственного регулирования. Косвенным подтверждением этого являются данные сравнительного анализа уровня «индексной» насильственной преступности в России и зарубежных странах. За исключением Японии, в России зафиксирован самый низкий уровень насильственной преступности в целом на 100 тыс. населения. Однако если в Японии самый низкий уровень убийств (1,0 в 1995 г. и 1,1 в 1998 г.) и соответственно самый низкий уровень насильственной преступности среди всех анализируемых нами стран Запада, то в России, наоборот, самый высокий уровень наиболее трудно скрываемых преступлений, каковыми являются убийства (в 2000г.-21,2), но в силу высокой регулируемости один из самых низких уровней всей остальной насильственной преступности. 

3. Характер изменений количества изнасилований не укладывается в русло общей тенденции преступного насилия, что в наибольшей степени объясняется специфической природой и механизмами этих сексуальных преступлений, их большей, по сравнению с другими насильственными посягательствами, автономностью от внешних социальных условий. В 1999 г. количество зарегистрированных изнасилований по сравнению с 1989 г. уменьшилось на 6796 (в 1989 г. – 14597, в 2000 г. – 7801). Больше всего изнасилований произошло в 1990 г. – 15010, во все последующие годы их число неизменно снижалось. Среднегодовые темпы снижения составили 5,2%. Наряду со снижением количества изнасилований снижается их доля. Удельный вес рассматриваемых деяний в общей преступности невелик. Так, в 1989 г. этот показатель был равен 0,9%, а в 2000 г 0,3%, т.е. произошло снижение в 3 раза. Отмеченное «статистическое благополучие» динамики изнасилований никак не вписывается в общую неблагоприятную картину, сложившуюся с тяжкой насильственной преступностью. Постоянное снижение числа изнасилований означает, что в будущем будет их рост. Высокая латентность, «регулируемость» и специфическая природа этого вида преступлений во многом предопределяют сегодняшние тенденции. 

В целом удельный вес регистрируемого «классического» преступного насилия (умышленного убийства, изнасилования и умышленного причинения тяжкого вреда здоровью) в структуре всей преступности снижается. Так, в 1989 г. этот показатель составлял 4%, а в 2000 г – 3,2%.

4. Особое место в структуре насильственной преступности всегда занимает хулиганство, поскольку число регистрируемых фактов этого преступления довольно легко поддается произвольной фиксации. Такая практика у нас существовала всегда, и с учетом этого обстоятельства необходимо оценивать данные о хулиганстве за длительный период: с 1989 г. по настоящее время его динамика носит волнообразный характер, наиболее близко соответствующий по своей конфигурации динамике умышленного причинения тяжкого вреда здоровью. Однако характер изменения этого показателя более импульсивный, включающий в себя значительные сезонные колебания, с резкими скачками роста и снижения, тогда как динамика умышленного причинения тяжкого вреда здоровью выглядит как вялотекущий процесс медленного роста. Так, в 1989 г. было зарегистрировано 99881 случай хулиганства, а в 2000 г. – 122055, т.е. за прошедшие 12 лет (1989/2000г.г.) этот вид преступления вырос на 22,2%. Пик роста приходится на 1994/93 г.г. – 20,3%, а снижения на 1997/96 г.г. – (-28,6%), в то время, как среднегодовые темпы прироста за 12 лет составили лишь 2,9%. 

5. Открытые насильственные формы завладения чужим имуществом – грабеж и разбой на протяжении многих лет отличаются устойчивой динамикой роста как абсолютных, так и относительных показателей. С начала восьмидесятых до начала девяностых годов грабежи возросли более чем в 2 раза, а разбои в 1,9 раза. В следующем десятилетии сохранилась динамика роста с той лишь разницей, что рост числа разбоев обгонял рост числа грабежей. Количество разбоев возросло с 1989 по 2000 г.г. в 2,7 раза, в то время как грабежей в 1,7 раза. Доля разбоев в общей структуре преступности возросла с 0,9% до 1,4%, а доля грабежей осталась практически неизменной - с 4,6% до 4,7%. Среднегодовые темпы прироста за прошедшие 12 лет по разбоям составили 11%, а грабежам – 7%.

Рассмотрим данные о распределении насильственных преступлений по федеральным округам страны. Абсолютным «лидером» здесь за 1997–2000 гг. являются Уральский и Сибирский округа. Из расчета всех насильственных преступлений коэффициент преступности на 100 тыс. населения в федеральных округах выглядит так:

Таблица 1

	Федеральные

округа
	Распределение всех насильственных преступлений 

по округам Российской Федерации

	
	уд. вес 

зареги-

стриро-

ванных

преступлений

в %
	коэффициент

на 100 тыс.

населения
	прирост

в %
	средне

годовой

прирост

в %
	Прогноз на 2001 г.

	
	
	
	
	
	коэффициент

на 100 тыс.

населения
	Прирост к АППГ 

в %

	
	2000
	1997
	2000
	2000/99
	1997-2000
	
	

	Уральский
	12,1
	546,9
	660,2
	-2,4
	6,7
	890,0
	34,8

	Сибирский
	18,5
	561,5
	610,0
	-1,6
	2,9
	646,0
	6,0

	Северо-Западный
	12,1
	493,5
	573,8
	-2,9
	5,3
	618,0
	7,7

	Дальневосточный
	5,7
	519,6
	548,7
	1,9
	1,9
	581,0
	6,0

	Приволжский
	22,4
	423,6
	480,0
	-5,8
	4,5
	512,0
	6,8

	Центральный
	18,7
	311,0
	346,6
	0,4
	3,7
	365,0
	5,4

	Южный
	10,5
	296,3
	335,5
	1,7
	4,2
	366,0
	9,1

	Итого РФ
	100,0
	418,4
	471,6
	-2,0
	4,2
	515,0
	9,2


Обращает на себя внимание то обстоятельство, что в Уральском, Сибирском и Дальневосточном федеральных округах количество насильственных преступлений на единицу населения совершается в полтора и более раза больше по сравнению с Центральным округом. Показатели коэффициентов насилия на Урале и во всех восточных округах намного превосходят соответствующие показатели европейской части страны. В Уральском, Сибирском, Северо-Западном и Приволжском округах несмотря на снижение количества насильственных преступлений в 1999 – 2000 г.г. в большинстве своем наиболее высокий среднегодовой прирост преступности за последние четыре года (1997-2000 г.г.), значительно превышающий среднероссийский уровень. Прогностическая оценка суммы наиболее распространенных «индексных» насильственных преступлений в 2001 г. предполагает незначительное снижение темпов их прироста практически во всех федеральных округах, за исключением Центрального и Южного.

В силу наибольшей представительности Сибирского округа по сравнению с другими и в том числе с Уральским по абсолютному числу зарегистрированных преступлений и уровню таких преступлений как убийства, причинение тяжкого вреда здоровью и изнасилования, рассмотрим распределение коэффициентов преступного насилия по отдельным административным единицам этого округа. 

Таблица 2

	Сибирский федеральный округ
	Распределение всех насильственных преступлений

по республикам и областям Сибирского округа

	
	уд. вес

зареги-

стриро-

ванных

преступлений

в %
	коэффициент

на 100 тыс.

населения
	прирост

в %
	средне

годовой

прирост

в %
	Прогноз на 2001 г.

	
	
	
	
	
	коэффициент

на 100 тыс.

населения
	Прирост к АППГ 

в %

	
	2000
	1997
	2000
	2000/99
	1997-2000
	
	

	Республика Бурятия
	7,1
	830,1
	872,2
	7,1
	1,8
	1010,0
	16,0

	Республика Тыва
	2,1
	755,0
	870,7
	10,3
	5,0
	990,0
	14,0

	Иркутская обл.
	17,2
	692,5
	795,1
	-4,6
	5,0
	858,0
	7,9

	Читинская обл.
	6,9
	589,3
	695,5
	5,8
	5,7
	843,0
	21,0

	Республика Алтай
	1,0
	600,4
	647,0
	13,8
	2,9
	861,0
	33,0

	Томская обл.
	5,1
	659,7
	602,9
	-4,0
	-3,0
	637,0
	5,7

	Омская обл.
	9,9
	478,8
	581,1
	-0,6
	6,8
	608,0
	4,7

	Кемеровская обл.
	13,3
	415,7
	564,9
	7,8
	10,8
	593,0
	5,0

	Республика Хакасия
	2,6
	445,6
	559,0
	10,2
	7,9
	572,0
	2,3

	Красноярский край
	13,0
	639,3
	538,5
	-6,7
	-5,1
	582,0
	8,0

	Алтайский край
	11,1
	482,7
	528,1
	-8,7
	3,4
	557,0
	5,5

	Новосибирская обл.
	10,8
	490,6
	499,2
	-7,5
	0,8
	543,0
	8,7

	Итого 
	100,0
	561,5
	610,0
	-1,6
	2,9
	646,0
	6,0


В 2000 г. республики Бурятия и Тыва в своем регионе – «лидеры», причем бесспорные; уровень насильственной преступности в них более чем в полтора раза выше чем в Алтайском крае и Новосибирской области. По среднегодовым же темпам прироста лидируют Кемеровская, Омская области и Республика Хакасия. Они значительно опережают среднее значение этих показателей по Сибирскому округу. В свою очередь, в Томской области и Красноярском крае за последние четыре года наблюдается устойчивый процесс снижения насильственной преступности. 

По распределению коэффициентов насильственной преступности в тех административных единицах страны, которые опережают другие в том же федеральном округе, складывается такая картина:

Таблица 3

	Федеральные 

округа
	«Лидирующие» административные единицы федеральных округов по уровню всей насильственной преступности 

	
	республики, края и области 

с максимальным количеством насильственных преступлений

на 100тыс. 

населения
	количество преступлений

на 100 тыс. 

населения 
	прирост

в %
	Прогноз на 2001 г.

	
	
	
	
	количество преступлений

на 100 тыс. населения
	прирост к АППГ 

в %

	
	
	1997
	2000
	2000/99
	
	

	Уральский
	Курганская обл.
	708,6
	1203,7
	4,1
	1390,0
	15,4

	Приволжский
	Пермская обл.
	830,6
	926,6
	-11,1
	1027,0
	10,9

	Сибирский
	Республика Бурятия
	830,1
	872,2
	7,1
	975,0
	11,8

	Северо-Западный
	Вологодская обл.
	580,7
	865,9
	3,7
	938,0
	8,3

	Дальневосточный
	Еврейский А.О.
	547,6
	741,9
	16,1
	687,0
	-7,4

	Центральный
	Ивановская обл.
	518,9
	637,2
	-4,5
	693,0
	8,8

	Южный
	Волгоградская обл.
	363,5
	463,6
	5,1
	526,5
	13,6

	Российская Федерация
	418,4
	471,6
	-2,0
	515,0
	9,2


«Лидирующие» республики и области, представленные в таблице 3, как бы выпадают из общей картины «нормального» распределения насильственных преступлений в каждом федеральном округе. Они находятся в специфических условиях формирования криминальной обстановки, определяющей наиболее высокий уровень насильственной преступности. Об этом свидетельствует анализ территориальных различий преступности в федеральных округах Российской Федерации, который показал, что между уровнем всех преступлений и насильственных наблюдается прямая корреляционная зависимость, позволяющая выявить среднее соотношение между ними. В 1997 – 2000 г.г. при возрастании уровня всех преступлений в каком либо из субъектов Российской Федерации на 100, в большинстве случаев в том же субъекте происходит увеличение уровня насильственных преступлений на 13. Такое соотношение проявляется в среднем и чем выше уровень преступлений отклоняется от среднероссийского, тем сильнее тот или иной субъект РФ выходит за рамки установленной нами корреляционной зависимости. 

Так, в 2000 г. в Сибирском округе наиболее отклоняющимися, «лидирующими» регионами являются Бурятия (872,2) и Тува (870,7). В этих субъектах РФ соотношение уровня насильственных преступлений и уровня всей преступности более высокое. При увеличении уровня всех преступлений на 100 в республиках Бурятия и Тува происходит увеличение уровня насильственных преступлений на 26, в Пермской области Приволжского округа на 18. В то же время нами выявлена другая группа субъектов РФ, которые «лидируют» в своих федеральных округах и также выходят за рамки установленной корреляционной зависимости. При увеличении уровня всех преступлений на 100 тыс. населения в Курганской области Уральского округа (1203,7) и в Еврейской автономной области Дальневосточного округа (741,9), происходит увеличение уровня насильственных преступлений лишь на 10 и 8, т.е. ниже, чем в среднем по России. 

Среди «лидирующих» субъектов каждого федерального округа динамика прироста уровней насильственной преступности значительно выше чем в среднем по России. Их прирост превышает среднероссийский в два, три и более раза.

При этом анализ показателей, характеризующих отдельные категории преступников, свидетельствует о том, что за прошедшие четыре года (1997-2000 г.г.), во всех федеральных округах зафиксировано снижение уровня насильственной преступности среди лиц, ранее совершавших преступления, и лиц, находящихся в состоянии алкогольного опьянения, а применительно к «лидирующим» регионам наблюдается их рост в два, три и более раза по сравнению с общероссийскими показателями. В силу этого одной из основных причин сверхвысокого уровня насильственной преступности в России можно назвать пьянство, которое получило наиболее широкое распространение в «лидирующих» республиках, краях и областях Российской Федерации по показателям преступного насилия.

Рассмотрим данные о наиболее распространенных насильственных преступлениях и их прогнозе на 2001 г. Количество убийств из расчета на 100 тыс. населения в федеральных округах выглядит так:

Таблица 4

	Федеральные

округа
	Распределение убийств 
по федеральным округам Российской Федерации

	
	уд. вес

зареги-

стриро-

ванных

преступлений

в %
	количество преступлений

на 100 тыс. населения
	прирост

в %
	средне

годовой

прирост

в %
	Прогноз на 2001 г.

	
	
	
	
	
	количество преступлений

на 100 тыс. населения
	Прирост к АППГ

в %

	
	2000
	1997
	2000
	2000/99
	1997-2000
	
	

	Сибирский
	20,1
	26,3
	29,8
	8,1
	4,3
	36,5
	19,1

	Дальневосточный
	6,4
	25,5
	27,4
	0,8
	2,3
	31,5
	11,5

	Уральский
	10,9
	22,2
	26,6
	6,0
	6,3
	34,0
	25,2

	Северо-Западный
	9,6
	18,0
	20,4
	2,2
	4,4
	23,0
	10,6

	Приволжский
	19,7
	17,3
	19,0
	-3,3
	3,2
	21,0
	7,6

	Южный
	13,0
	15,2
	18,6
	14,5
	7,2
	22,0
	16,4

	Центральный
	20,4
	17,4
	17,0
	-2,2
	-0,8
	23,0
	32,2

	Итого РФ
	100,0
	19,2
	21,2
	3,0
	3,3
	26,0
	22,6


По «лидирующим» административным единицам федеральных округов складывается такая картина:

Таблица 5

	Федеральные округа
	«Лидирующие» административные единицы федеральных округов 

по уровню убийств

	
	республики, края и

 области 

с максимальным количеством преступлений

на 100тыс. населения
	количество преступлений

на 100 тыс. населения 
	прирост

в %
	Прогноз на 2001 г.

	
	
	
	
	количество преступлений

на 100 тыс. населения
	прирост к АППГ 

в %

	
	
	1997
	2000
	2000/99
	
	

	Сибирский
	Республика Тыва
	67,2
	78,8
	18,9
	95,0
	17,2

	Дальневосточный
	Хабаровский край
	31,6
	31,4
	-5,3
	37,0
	15,2

	Южный
	Республика 
Калмыкия
	24,6
	29,9
	13,8
	34,9
	13,2

	Уральский
	Курганская обл.
	25,7
	29,3
	10,1
	44,0
	45,3

	Приволжский
	Пермская обл.
	29,0
	28,4
	-6,8
	37,0
	29,8

	Северо-Западный
	Республика Коми
	22,4
	26,5
	18,6
	32,0
	18,1

	Центральный
	Тульская обл.
	23,2
	23,7
	21,6
	27,5
	10,5

	Российская Федерация
	19,2
	21,2
	3,0
	26,0
	22,6


Относительно причинения тяжкого вреда здоровью можно представить по административным единицам следующие коэффициенты:

Таблица 6

	Федеральные

округа
	Распределение причинения тяжкого вреда здоровью 

по федеральным округам Российской Федерации

	
	уд. вес

зареги-

стриро-

ванных

преступлений

в %
	количество преступлений

на 100 тыс. населения
	прирост

в %
	средне

годовой

прирост

в %
	Прогноз на 2001 г.

	
	
	
	
	
	количество преступлений

на 100 тыс. населения
	Прирост К АППГ

в %

	
	2000
	1997
	2000
	2000/99
	1997-2000
	
	

	Сибирский
	22,8
	49,7
	54,2
	5,0
	2,9
	58,0
	6,6

	Дальневосточный
	7,4
	50,3
	50,9
	12,0
	0,7
	52,0
	2,2

	Уральский
	12,4
	44,4
	48,6
	6,5
	3,1
	62,0
	27,5

	Северо-Западный
	9,8
	31,5
	33,4
	4,8
	2,0
	36,5
	9,3

	Приволжский
	19,7
	27,5
	30,3
	3,7
	3,4
	36,0
	18,7

	Центральный
	19,2
	22,4
	25,6
	5,1
	4,5
	26,0
	1,8

	Южный
	8,7
	18,4
	19,9
	0,1
	2,6
	21,0
	5,8

	Итого РФ
	100,0
	31,1
	33,9
	4,9
	3,0
	37,5
	10,6


В каждом из названных округов больше всего причинение тяжкого вреда здоровью (относительно населения) было совершено в следующих регионах.

Таблица 7

	Федеральные округа
	«Лидирующие» административные единицы федеральных округов 

по уровню причинения тяжкого вреда здоровью

	
	республики, края и области 

с максимальным количеством преступлений

на 100тыс. населения
	количество преступлений

на 100 тыс. населения 
	прирост

в %
	Прогноз на 2001 г.

	
	
	
	
	количество преступлений

на 100 тыс. населения
	прирост к АППГ

в %

	
	
	1997
	2000
	2000/99
	
	

	Сибирский
	Республика Тыва
	167,3
	194,9
	7,4
	215,0
	10,3

	Приволжский
	Пермская обл.
	55,2
	69,0
	6,9
	77,0
	11,5

	Дальневосточный
	Еврейский А.О.
	57,4
	67,4
	18,9
	75,0
	11,2

	Уральский
	Свердловская обл.
	45,5
	51,5
	11,4
	58,0
	12,6

	Северо-Западный
	Вологодская обл.
	41,8
	44,6
	1,7
	50,0
	12,0

	Центральный
	Ярославская обл.
	34,5
	41,4
	1,3
	40,0
	-3,4

	Южный
	Волгоградская обл.
	23,9
	26,6
	-5,2
	28,0
	5,4

	Российская Федерация
	31,1
	33,9
	4,9
	37,5
	10,6


Как и применительно к убийствам, Тыва далеко опережает все другие регионы страны по числу причинений тяжкого вреда здоровью. Эта же республика отличается наиболее высоким уровнем количества изнасилований. Причина наиболее высокого уровня насилия в Туве нуждается в специальном изучении.

Таблица 8

	Федеральные

округа
	Распределение изнасилований 
по федеральным округам Российской Федерации

	
	уд. вес

зарегистриро-ванных

преступлений

в %
	количество преступлений

на 100 тыс. населения
	прирост

в %
	средне

годовой

прирост

в %
	Прогноз на 2001 г.

	
	
	
	
	
	количество преступлений

на 100 тыс. населения
	Прирост к АППГ 

в %

	
	2000
	1997
	2000
	2000/99
	1997-2000
	
	

	Уральский
	10,0
	7,5
	6,2
	13,3
	-4,9
	7,2
	16,0

	Сибирский
	16,3
	7,6
	6,1
	-14,6
	-6,6
	6,2
	1,0

	Приволжский
	25,0
	6,9
	6,1
	-7,7
	-4,2
	6,2
	1,8

	Южный
	14,8
	5,9
	5,4
	7,5
	-3,0
	5,4
	0,8

	Дальневосточный
	4,6
	5,9
	5,0
	-11,7
	-5,0
	5,1
	1,5

	Северо-Западный
	9,3
	6,1
	5,0
	-7,5
	-6,3
	5,4
	8,0

	Центральный
	20,0
	4,8
	4,2
	-3,7
	-4,3
	4,22
	0,1

	Итого РФ
	100,0
	6,2
	5,4
	-4,6
	-4,7
	5,7
	5,0


Наиболее благополучным по данному виду преступлений является Центральный округ, наименее – Уральский, Сибирский и Приволжский. В трех последних предвидится наиболее существенный прирост в 2001 г.

Таблица 9

	Федеральные округа
	«Лидирующие» административные единицы федеральных округов 

по уровню изнасилования

	
	Республики, края и области 

с максимальным количеством преступлений

на 100тыс. населения
	количество преступлений

на 100 тыс. населения 
	прирост

в %
	Прогноз на 2001 г.

	
	
	
	
	количество преступлений

на 100 тыс. населения
	Прирост к АППГ

в %

	
	
	1997
	2000
	2000/99
	
	

	Сибирский
	Республика Тыва
	31,0
	38,3
	26,5
	39,0
	1,9

	Приволжский
	Пермская обл.
	12,4
	11,2
	10,5
	11,1
	-0,9

	Центральный
	Ярославская обл.
	7,0
	9,1
	24,2
	9,0
	-0,7

	Южный
	Ставропольский край
	8,0
	8,3
	13,3
	9,0
	7,8

	Северо-Западный
	Республика Коми
	12,8
	8,2
	22,4
	10,0
	22,2

	Дальневосточный
	Камчатская обл.
	4,6
	7,7
	69,6
	9,0
	29,3

	Уральский
	Свердловская обл.
	6,8
	6,6
	36,2
	7,0
	5,3

	Российская Федерация
	6,2
	5,4
	-4,6
	5,7
	5,0


Рассмотрим распределение корыстно-насильственных преступлений по Федеральным округам России.

Таблица 10

	Федеральные

округа
	Распределение грабежей 
по федеральным округам Российской Федерации

	
	уд. вес

зарегистрированных

преступлений

в %
	количество преступлений

на 100 тыс. населения
	прирост

в %
	средне

годовой

прирост

в %
	Прогноз на 2001 г.

	
	
	
	
	
	количество преступлений

на 100 тыс. населения
	Прирост к АППГ 

в %

	
	2000
	1997
	2000
	2000/99
	1997-2000
	
	

	Уральский
	14,9
	125,8
	153,7
	-8,3
	7,5
	210,0
	36,6

	Сибирский
	19,6
	107,6
	122,7
	-7,3
	4,8
	135,0
	10,1

	Северо-Западный
	12,2
	108,9
	109,4
	-8,1
	0,3
	118,0
	7,8

	Дальневосточный
	5,9
	96,0
	106,3
	-4,0
	3,6
	118,0
	11,0

	Приволжский
	21,1
	66,0
	86,0
	-6,6
	9,9
	92,0
	7,0

	Центральный
	17,6
	47,0
	62,1
	9,1
	9,7
	70,0
	12,8

	Южный
	8,7
	41,0
	52,7
	-2,1
	9,1
	60,0
	13,9

	Итого РФ
	100,0
	74,4
	89,4
	-4,2
	6,6
	98,2
	9,8


По удельному весу числа грабежей отличается Сибирский округ, однако на 100 тыс. населения «впереди» Уральский, здесь же прогнозируется наибольший рост числа этих преступлений в 2001 г. 

Определенный интерес представляют данные, характеризующие «лидирующие» административные единицы федеральных округов.

Таблица 11

	Федеральные 

округа
	«Лидирующие» административные единицы федеральных округов 

по уровню грабежей

	
	республики, краев и области 

с максимальным количеством преступлений

на 100тыс. населения
	количество преступлений

на 100 тыс. населения 
	прирост

в %
	Прогноз на 2001 г.

	
	
	
	
	количество преступлений

на 100 тыс. населения
	приост К АППГ

в %

	
	
	1997
	2000
	2000/99
	
	

	Приволжский
	Пермская обл.
	169,2
	207,2
	-15,2
	225,0
	8,6

	Сибирский
	Республика Бурятия
	167,7
	198,9
	7,9
	225,0
	13,1

	Уральский
	Свердловская обл.
	173,6
	190,4
	-9,4
	230,0
	20,8

	Центральный
	Ярославская обл.
	107,6
	149,5
	2,1
	165,0
	10,4

	Северо-Западный
	Санкт-Петербург
	160,5
	134,1
	-13,8
	140,0
	4,3

	Дальневосточный
	Хабаровский край
	135,3
	125,6
	-12,6
	137,0
	9,0

	Южный
	Астраханская обл.
	45,6
	76,1
	-1,8
	82,0
	7,8

	Российская Федерация
	74,4
	89,4
	-4,2
	98,2
	9,8


Распределение разбоев в целом по округам выглядит следующим образом.

Таблица 12

	Федеральные

округа
	Распределение разбоев
по федеральным округам Российской Федерации

	
	уд. вес

зареги-

стриро-

ванных

преступлений

в %
	количество преступлений

на 100 тыс. населения
	прирост

в %
	средне

годовой

прирост

в %
	Прогноз на 2001 г.

	
	
	
	
	
	количество преступлений

на 100 тыс. населения
	Прирост к АППГ

в %

	
	2000
	1997
	2000
	2000/99
	1997-2000
	
	

	Уральский
	13,0
	31,3
	40,0
	0,5
	8,7
	55,0
	37,4

	Северо-Западный
	12,2
	33,9
	32,7
	-11,2
	-0,8
	35,0
	7,0

	Сибирский
	16,8
	27,8
	31,5
	-8,3
	4,6
	37,0
	17,6

	Дальневосточный
	4,8
	22,9
	26,3
	-9,1
	5,3
	30,0
	13,9

	Приволжский
	19,8
	18,8
	24,2
	-6,7
	9,4
	26,0
	7,7

	Центральный
	22,3
	20,3
	23,5
	3,3
	5,1
	27,0
	14,7

	Южный
	11,1
	16,8
	19,9
	3,8
	5,9
	21,5
	7,8

	Итого РФ
	100,0
	23,0
	26,8
	-3,7
	5,4
	30,2
	12,7


Как мы видим наименее благополучная картина складывается в Уральском, Северо-Западном и Сибирском регионах. Уровень разбоев в этих округах почти вдвое выше, чем в Центральном. Наибольший прирост в 2001 г. ожидается в Уральском округе.

Наглядное представление о характере разбоев дают статистические показатели «лидирующих» административных единиц федеральных округов.

Таблица 13

	Федеральные

 округа
	«Лидирующие» административные единицы федеральных округов 

по уровню разбоев

	
	РЕСПУБЛИКИ, краях и области 

с максимальным количеством преступлений

на 100тыс. населения
	количество преступлений

на 100 тыс. населения 
	прирост

в %
	Прогноз на 2001 г.

	
	
	
	
	количество преступлений

на 100 тыс. населения
	прирост к АППГ

в %

	
	
	1997
	2000
	2000/99
	
	

	Приволжский
	Пермская обл.
	41,6
	54,4
	-1,9
	62,0
	13,9

	Сибирский
	Республика Тува
	28,1
	52,8
	23,2
	71,0
	34,6

	Уральский
	Свердловская обл.
	40,2
	48,2
	4,3
	55,0
	14,2

	Центральный
	Ярославская обл.
	32,1
	45,5
	19,7
	48,0
	5,4

	Северо-Западный
	Санкт-Петербург
	49,1
	43,2
	-18,0
	44,0
	1,8

	Южный
	Республика Северная Осетия
	41,6
	37,9
	-4,1
	28,0
	-26,1

	Дальневосточный
	Приморский край
	31,7
	36,8
	0,1
	42,0
	14,2

	Российская Федерация
	23,0
	26,8
	-3,7
	30,2
	12,7


Что касается хулиганства, то его состояние в стране выглядит следующим образом.

Таблица 14

	Федеральные

округа
	Распределение хулиганства 
по федеральным округам Российской Федерации

	
	уд. вес

зареги-

стриро-

ванных

преступ-лений

в %
	количество преступлений

на 100 тыс. населения
	прирост

в %
	средне

годовой

прирост

в %
	Прогноз на 2001 г.

	
	
	
	
	
	количество преступ-лений

на 100 тыс. населения
	Прирост

К АППГ

в %

	
	2000
	1997
	2000
	2000/99
	1997-2000
	
	

	Северо-Западный
	12,5
	101,9
	105,2
	-0,5
	1,1
	109,0
	3,7

	Приволжский
	26,4
	111,8
	100,9
	-9,6
	-3,3
	104,0
	3,1

	Сибирский
	14,7
	87,9
	86,2
	-4,3
	-0,5
	90,0
	4,4

	Уральский
	8,3
	82,9
	80,2
	3,1
	-1,0
	112,0
	39,6

	Центральный
	23,0
	71,5
	75,9
	0,9
	2,0
	77,0
	1,5

	Дальневосточный
	4,2
	84,2
	71,1
	-5,0
	-5,4
	71,2
	0,2

	Южный
	11,0
	61,3
	62,0
	8,3
	0,5
	65,5
	5,7

	Итого РФ
	100,0
	85,8
	83,9
	-2,4
	-0,8
	86,0
	2,5


Наиболее высок уровень этих преступлений в Северо-Западном округе, однако наибольший прирост в 2001 г. ожидается в Уральском.

Таблица 15

	Федеральные округа
	«Лидирующие» административные единицы федеральных округов 

по уровню хулиганства

	
	республики, края и области 

с максимальным количеством преступлений

на 100тыс. населения
	количество преступлений

на 100 тыс. населения 
	прирост

в %
	Прогноз на 2001 г.

	
	
	
	
	количество преступлений

на 100 тыс. населения
	приост К АППГ

в %

	
	
	1997
	2000
	2000/99
	
	

	Сибирский
	Республика Тыва
	148,5
	185,9
	12,2
	235,0
	270,0

	Центральный
	Смоленская обл.
	146,2
	159,9
	2,1
	148,0
	-7,4

	Северо-Западный
	Вологодская обл.
	127,1
	149,0
	1,3
	165,0
	10,8

	Приволжский
	Пермская обл.
	164,8
	142,9
	-15,5
	152,0
	6,3

	Уральский
	Курганская обл.
	99,4
	118,3
	-16,2
	112,0
	-5,3

	Дальневосточный
	Магаданская обл.
	138,3
	103,7
	-6,2
	95,0
	-8,4

	Южный
	Волгоградская обл.
	70,7
	96,2
	21,4
	106,5
	10,7

	Российская Федерация
	85,8
	83,9
	-2,4
	86,0
	2,5


Не вызывает удивления тот факт, что по количеству хулиганств на единицу населения Тыва опережает все другие регионы страны, причем значительно. В этой республики  высок уровень и других самых опасных насильственных преступлений.

Краткий оперативный анализ территориальных различий насильственной преступности в федеральных округах Российской Федерации носит предварительный, пилотажный характер. На последующих этапах изучения феномена преступного насилия предполагается выделение и углубленное изучение структурных групп этого вида преступлений, анализ факторов, обуславливающих преступное насильственное поведение, исследование типологии и особенности личности насильников и целый ряд других важных вопросов.
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Рис. 1 Динамика доли насильственной преступности округа 







во всей преступности  округа
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Рис. 2 Динамика  уровней насильственной преступности 







в федеральных округах и РФ
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Рис. 3 Динамика  доли  насильственной преступности каждого округа







во всей насильственной преступности РФ
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