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АНАЛИТИЧЕСКИЙ ОБЗОР

практики применения ст. 1711 УК РФ 

(Производство, приобретение, хранение, перевозка или сбыт 

немаркированных товаров и продукции)

В целях пресечения нарушений связанных с незаконным оборотом немаркированных товаров и продукции Федеральным законом от 09.07.1999 г. № 158-ФЗ
 Уголовный кодекс РФ был дополнен статьей 1711 «Производство, приобретение, хранение, перевозка или сбыт немаркированных товаров и продукции».

По данным Главного информационного центра МВД России в целом работа по практике применения ст. 1711 УК может быть охарактеризована следующими приведенными в таблице данными:

	№

п/п
	
	2000 год
	2001 год

	1.
	Количество преступлений, уголовные дела о которых находились в производстве или были зарегистрированы в отчетном периоде
	1677
	933

	2.
	Темп прироста (%)
	
	- 79,7 

	3.
	Количество преступлений, зарегистрированных в отчетном периоде
	1548
	724

	4.
	Темп прироста (%)
	
	- 113,8

	5.
	Раскрыто преступлений
	1291
	700

	6.
	Темп прироста (%)
	
	- 84,4

	7.
	Количество уголовных дел, приостановленных по п. 1 и 3 ст. 195 УПК РСФСР
	109
	90

	8.
	Темп прироста (%)
	
	- 21,1

	9.
	Выявлено лиц, совершивших преступления
	1125
	612

	10.
	Темп прироста (%)
	
	- 83,8


По итогам 2000 года наибольшее количество преступлений, уголовные дела о которых находились в производстве или были зарегистрированы в отчетном периоде, приходилось на г. Москву (237), Краснодарский край (98), Московскую и Тверскую области (по 60), Самарскую область (55).

По итогам 2001 года наибольшее количество преступлений, уголовные дела о которых находились в производстве или были зарегистрированы в отчетном периоде, приходилось на Краснодарский край (81), г. Санкт-Петербург (73), г. Москву (49), Ставропольский край (37) и Московскую область (35).

По итогам 2000 года наибольшее количество преступлений, зарегистрированных в отчетном периоде, приходилось на г. Москву (228), Краснодарский край (96), Тверскую область (59), Московскую область (58), г. Санкт-Петербург (48).

По итогам 2001 года наибольшее количество преступлений, зарегистрированных в отчетном периоде, приходилось на г. Санкт-Петербург (66), Краснодарский край (57), г. Москву (36), Ставропольский край (30), Московскую и Калужскую области (по 26).

По итогам 2000 года наибольшее количество раскрытых преступлений приходилось на г. Москву (191), Краснодарский край (72), Тверскую область (51), Костромскую область (45), Московскую область (40).

По итогам 2001 года наибольшее количество раскрытых преступлений приходилось на Краснодарский край (67), г. Санкт-Петербург (63), г. Москву (28), Тюменскую область (26), Калужскую область (25).

По итогам 2000 года наибольшее количество нераскрытых преступлений (приостановленных по п. 1 и 3 ст. 195 УПК РСФСР) приходилось на г. Москву (32), г. Санкт-Петербург (10), Московскую область и Ставропольский край (по 8).

По итогам 2001 года наибольшее количество нераскрытых преступлений (приостановленных по п. 1 и 3 ст. 195 УПК РСФСР) приходилось на г. Москву (15), Московскую область (14), г. Санкт-Петербург, Ставропольский край и Республику Татарстан (по 5).

По итогам 2000 года наибольшее количество выявленных лиц, совершивших преступления по ст. 1711 УК приходилось на г. Москву (173), Краснодарский край (65), Тверскую область (55), Московскую область (38), г. Санкт-Петербург, Ставропольский край и Самарскую область (по 30).

По итогам 2001 года наибольшее количество выявленных лиц, совершивших преступления по ст. 1711 УК приходилось на Краснодарский край (70), г. Санкт-Петербург (56), г. Москву (27), Свердловскую область (26) и Ставропольский край (25).

За рассматриваемый период в Таймырском автономном округе, Ненецком автономном округе, Усть-Ордынском автономном округе, Корякском автономном округе, Коми-Пермяцком автономном округе, Агинско-Бурятском автономном округе, Чукотском автономном округе, Республике Ингушетия, Республике Мордовия, Карачаево-Черкесской Республике, Сахалинской области и др. в производстве не находилось ни одного уголовного дела по ст. 1711 УК.

Приведенные статистические данные свидетельствуют как о невысокой степени распространенности преступлений данного вида, так и о понижении эффективности деятельности по их выявлению, раскрытию и расследованию. Сложившуюся ситуацию можно объяснить как недостатками, имеющимися в организации взаимодействия различных подразделений органов внутренних дел с другими правоохранительными органами
, так и сложностями в правоприменительной деятельности, порожденными бланкетным характером диспозиции ст. 1711 УК.

Как показали результаты проведенного исследования, 81 % опрошенных практических работников ОВД указали, что обычно сбор первичных материалов о преступлении, предусмотренном ст. 1711 УК производится сотрудниками подразделений по борьбе с экономическими преступлениями. Помимо них, она также производится участковыми уполномоченными милиции (20,5 %), налоговой инспекцией (18,8 %), налоговой полицией (13,2 %), дознавателями (5,3 %), торговой инспекцией (2,9 %), сотрудниками подразделений ОВД совместно с представителями органов исполнительной власти (2,4 %), иными подразделениями ОВД (2,6 %).

Большинство опрошенных (79,8 %) считают, что сбор первичных материалов о преступлении, предусмотренном ст. 1711 УК должен производиться сотрудниками подразделений по борьбе с экономическими преступлениями; 29,6 % - налоговой инспекцией; 25,4 % - налоговой полицией; 23,9 % полагают, что данное мероприятие должно осуществляться совместно работниками подразделений ОВД с представителями органов исполнительной власти; 17,6 % указывают торговую инспекцию; 8,5 % указывают участковых уполномоченных милиции; 4,2 % - дознавателями; 2,3 % - иными подразделениями ОВД
.

По нашему мнению, высказанная практическими работниками ОВД позиция по поводу должностных лиц, которые должны производить проверочную закупку представляется достаточно обоснованной и приемлемой для процессуальной практики. 

Диспозиция ст. 1711 УК гласит: «Производство, приобретение, хранение, перевозка в целях сбыта или сбыт немаркированных товаров и продукции, которые подлежат обязательной маркировке марками акцизного сбора, специальными марками или знаками соответствия, защищенными от подделок, совершенные в крупном размере».

Объектом анализируемого преступления следует считать установленный порядок занятия предпринимательской деятельностью, обеспечивающий легальное производство и последующий оборот некоторых видов товаров и продукции, контроль за поступлением акцизных платежей в федеральный бюджет, а также поступлений от продажи марок акцизного сбора, специальных марок (знаков соответствия).

Совершая преступление, предусмотренное ст. 1711 УК, виновный, в частности, нарушает нормы Закона РФ от 10.06.1993 № 5151-1 (ред. 25.07.2002 № 116-ФЗ, с изм., внесенными Постановлением Конституционного Суда РФ от 22.11.2001 № 15-П) «О сертификации продукции и услуг»
, который устанавливает, что:

а) изготовители (продавцы, исполнители) продукции, подлежащей обязательной сертификации (т.е. подтверждения соответствия продукции установленным требованиям) и реализуемой на территории Российской Федерации, обязаны: реализовывать эту продукцию только при наличии сертификата, выданного или признанного уполномоченным на то органом, или декларации о соответствии, принятой в установленном порядке; обеспечивать соответствие реализуемой продукции требованиям нормативных документов, на соответствие которым она была сертифицирована, и маркирование ее знаком соответствия в установленном порядке; указывать в сопроводительной технической документации сведения о сертификате или декларации о соответствии и нормативных документах, которым должна соответствовать продукция, и обеспечивать доведение этой информации до потребителя (покупателя, заказчика); приостанавливать или прекращать реализацию продукции, если она не отвечает требованиям нормативных документов, на соответствие которым сертифицирована или подтверждена декларацией о соответствии, по истечении срока действия сертификата, декларации о соответствии или срока годности продукции, срока ее службы, а также в случае, если действие сертификата приостановлено либо отменено решением органа по сертификации; обеспечивать беспрепятственное выполнение своих полномочий должностными лицами органов, осуществляющих обязательную сертификацию продукции и контроль за сертифицированной продукцией; извещать орган по сертификации в установленном им порядке об изменениях, внесенных в техническую документацию или в технологический процесс производства сертифицированной продукции (ст. 13).

б) в условиях контрактов на поставку в Россию товаров (подлежащих сертификации) должно быть предусмотрено наличие сертификата и знака соответствия (ст. 14).

Реализация марок акцизного сбора, специальных марок (знаков соответствия) хотя и имеет ярко выраженный фискальный характер, основным объектом следует считать порядок занятия предпринимательской деятельностью, что подтверждает законодатель, поместив  норму ст. 1711 после ст. 171 УК (Незаконное предпринимательство). На основной объект преступления указывает и предмет незаконного оборота, о котором идет речь в ст. 1711 УК, - товары и продукция.

Акцизы, являющиеся косвенными налогами, включаемыми в цену товара и оплачиваемые покупателями, составляют значительную долю поступлений в федеральный бюджет России. Ранее основание и порядок их уплаты определялся Законом РФ «Об акцизах», утратившим силу с момента введения в действие части второй Налогового кодекса РФ (далее – НК РФ). На сегодняшний день порядок взимания акцизов на территории Российской Федерации регулируется нормами главы 22 НК РФ
.

В частности, ст. 181 НК РФ к подакцизным товарам относит: 1) спирт этиловый из всех видов сырья, за исключением спирта коньячного; 2) спиртосодержащая продукция (растворы, эмульсии, суспензии и другие виды продукции в жидком виде) с объемной долей этилового спирта более 9 %; 3) алкогольная продукция (спирт питьевой, водка, ликероводочные изделия, коньяки, вино и иная пищевая продукция с объемной долей этилового спирта более 1,5 %, за исключением виноматериалов); 4) пиво; 5) табачная продукция; 6) ювелирные изделия; 7) автомобили легковые и мотоциклы с мощностью двигателя свыше 112,5 кВт (150 л.с.); 8) автомобильный бензин; 9) дизельное топливо; 10) моторные масла для дизельных и (или) карбюраторных (инжекторных) двигателей
.

 К подакцизному минеральному сырью ст. 181 НК РФ на сегодняшний день относит только природный газ.

Общественная опасность преступления состоит в том, что в результате его совершения государство лишается возможности пополнять федеральный бюджет и надлежащим образом им оперировать, а также лишается возможности учета и контроля за количеством произведенного (ввозимого в РФ) товара и продукции, что негативно сказывается на способности государства объективно оценивать экономическую ситуацию в данной сфере.
Объективная сторона преступления, предусмотренного ст. 1711 УК, выражается в а) производстве, б) приобретении, в) хранении, г) перевозке в целях сбыта или д) сбыте немаркированных товаров и продукции.

Под производством товаров и продукции следует понимать деятельность по изготовлению (созданию) товаров или продукции подлежащих в обязательном порядке маркировке. Не играет роли то, что изготовитель собирает такие товары из отдельных деталей, комплектующих изделий, материалов, равно как и то обстоятельство, что изделие изготавливается в полном объеме (т.е. из сырья) самим виновным.

Если производство не было завершено и прервано на какой-либо из стадий в силу объективных причин, то совершенные виновными действия должны квалифицироваться как неоконченное преступление.

Приобретение означает способы, посредством которых лицо становится фактическим обладателем товаров или продукции (покупка, получение в дар или в уплату долга, в обмен на другие товары и вещи и т.д.). Приобретение всегда носит возмездный характер. Оконченным преступлением его следует считать с момента перехода товара (продукции) во владение виновного.

Хранение представляет собой содержание товаров и продукции в приспособленных для этого местах (базах, складах, других нежилых и жилых помещениях), позволяющих обеспечить их сбережение. Они могут размещаться в принадлежащем виновному (на праве собственности, аренды, безвозмездного пользования и т.п.) помещении, транспортном средстве, тайнике, иных местах. Преступление имеет длящийся характер. Продолжительность хранения для квалификации преступления значения не имеет.

Перевозка - это перемещение товаров и продукции из одного места в другое, доставка их по назначению. Перевозка может осуществляться любым видом транспорта и на любое расстояние как лицом, во владении которого находятся товары или продукция, так и другими лицами, получившими их во временное хранение, для осуществления перемещения и т.п. Отправка товара, осуществляемая без участия отправителя, должна расцениваться как разновидность перевозки.

Действия, связанные с перемещением немаркированных товаров или продукции через таможенную границу, следует квалифицировать по совокупности со ст. 188 УК (Контрабанда).

Так, гр. Армении М. приобрел на территории Армении с целью сбыта коньяки «Отборный», «Ани» и бренди «Отборный»в общем количестве 10 тыс. бутылок. С целью сокрытия от таможенных органов указанного товара М. загрузил арендованное транспортное средство 1576 кг. яблок, рассортированных в деревянные ящики, замаскировав таким образом настоящий груз. При перемещении через таможенную границу России М. в таможенной декларации недостоверно задекларировал перевозимый им груз, указав 20000 кг. яблок. Воронежский областной суд признал М. виновным в совершении преступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 188 и ч. 1 ст. 1711 УК
.

Следует обратить внимание на то, что упомянутые выше действия (т.е. перевозка, хранение, приобретение, производство) осуществляются именно в целях сбыта. Иначе говоря, само по себе ни производство, ни хранение, ни перевозка не охватываются субъективной стороной данного преступления: расследование должно доказать, что эти действия имели целью сбыт немаркированных товаров и продукции. Если наличие цели сбыта при совершении в упомянутых выше действиях не будет установлена, привлекать к ответственности по ст. 1711 УК нельзя.

Так, 26 ноября 1999 г. СО при Волгоградском УВДТ в отношении К. и Б. было возбуждено уголовное дело по ст. ст. 1711 ч. 2 п. «в» УК по факту приобретения, хранения и перевозки в целях сбыта немаркированного товара, который подлежал обязательной маркировке марками акцизного сбора, специальными марками и знаками соответствия, защищенными от подделок, в особо крупном размере. 

В процессе расследования дела было установлено, что К., находясь во Владикавказе, в ноябре 1999 г. без соответствующих документов приобрел у не установленных следствием лиц для последующей реализации 18 тысяч литров немаркированного этилового ректификационного спирта не сумму более 450 тыс. рублей.

Реализуя свои намерения на сбыт спирта в г. Волгограде, К. получил от своего знакомого Б. реквизиты получателя железнодорожного груза для заполнения перевозочных документов и осуществил перевозку спирта в г. Волгоград. В г. Волгоград К. встретился с Б. и договорился о реализации спирта за 57,6 тыс. рублей.

26 ноября К. был задержан сотрудниками милиции во время разгрузки вагона.

Приговором Тракторозаводского районного суда г. Волгограда К. и Б. были осуждены за совершение указанных действий.
Сбыт товаров или продукции характеризуется совершением действий, состоящих в любых способах возмездной или безвозмездной передачи, отчуждении любым способом (продажа, дарение, обмен, передача в уплату долга, возмещения причиненных лицом убытков и др.). Сбыт немаркированных товаров или продукции следует считать оконченным преступлением с момента получения их другим лицом. Для наличия состава сбыта указанных предметов не имеет значения, как получившее их лицо распорядится ими. В любом случае данное деяние совершается в форме действия (но не бездействия).

Преступление, совершенное в виде производства, приобретения, перевозки или сбыта, может быть продолжаемым. Юридически значимыми для квалификации границами в этом случае будет размер (стоимость товара или продукции) от крупного до особо крупного. Конструкция состава преступления не исключает возможности покушения, если оно складывается из нескольких последовательно совершаемых однотипных действий.

Состав преступления по конструкции формальный - преступление считается оконченным с момента совершения любого из перечисленных деяний в крупном размере. Производство или приобретение и последующие хранение, перевозка или сбыт не требуют дополнительной квалификации.

Субъективная сторона преступления характеризуется прямым умыслом. Лицо сознает, что производит, приобретает, перевозит, хранит или сбывает товары и продукцию, подлежащие обязательной маркировке, но не обладающие таковой и в крупном размере, и желает совершить указанные действия (ч. 2 ст. 25 УК). При производстве, приобретении, перевозке и хранении важно установить цель сбыта, в противном случае перечисленные деяния не могут быть признаны преступлением, даже если они совершены в крупном размере. Главное, чем руководствуется виновный, - это корыстный мотив: он стремится получить доход, не останавливаясь перед совершением противоправных действий.

Субъект преступления - физическое вменяемое лицо, достигшее 16-летнего возраста. В рассматриваемой норме УК не содержится признаков, которые указывали бы на специального субъекта преступления.

Однако на практике ответственность по ст. 1711 УК несут: индивидуальные предприниматели; лица, осуществляющие управленческие функции в организациях, ответственных за маркирование знаками соответствия и марками акцизного сбора, специальными марками (т.е. организаций - производителей, импортеров, торговли и т.п.).

Однако, на наш взгляд, такое определение субъекта преступления необоснованно сужает правовое поле действия статьи УК. Если к уголовной ответственности будут привлекаться только лица, занимающие определенное должностное положение, выполняющие управленческие функции, то существует опасность того, что удастся избежать ответственности иным соучастникам преступления (непосредственным изготовителям продукции, перевозчикам, сбытчикам и т.д.).

В ч. 2 ст. 1711 УК предусмотрена ответственность за производство, приобретение, хранение и перевозку в целях сбыта, а равно сбыт немаркированных товаров и продукции при наличии следующих квалифицирующих (т.е. отягчающих ответственность) признаков:

совершение этих действий организованной группой (т.е. устойчивой группой лиц, заранее объединившихся для совершения одного или нескольких преступлений, ч. 3 ст. 35 УК);

неоднократно, т.е. виновный совершает два или более преступлений, предусмотренных как в ч. 1, так и в ч. 2 ст. 1711 УК (ст. 16 УК);

в особо крупном размере. При этом в примечании к ст. 1711 подчеркнуто, что крупным размером признается стоимость немаркированных товаров и продукции, в 200 раз превышающая размер МРОТ, установленный законодательством на момент содеянного (в этом случае виновный несет ответственность по ч. 1 ст. 1711 УК), и особо крупным - в 500 раз (в этом случае виновный несет ответственность по ч. 2 ст. 1711).

При этом нужно обратить внимание на то, что деяние, предусмотренное в ч. 1 ст. 1711, считается оконченным с момента, когда стоимость немаркированных товаров превысит 200, а в ч. 2 ст. 1711, - 500 МРОТ.

Следует отметить, что если умысел был направлен на совершение противоправного оборота товаров (продукции) в особо крупном размере, то неоднократности в смысле незаконного оборота в крупном размере не будет.

Анализ мер ответственности, установленных в комментируемой статье, позволяет сделать следующие выводы:

деяние, предусмотренное в ч. 1 ст. 1711 УК, относится к преступлениям средней тяжести (ч. 3 ст. 15 УК);

деяние, указанное в ч. 2 ст. 1711 УК, относится к тяжким преступлениям (ч. 4 ст. 15 УК).

Необходимо также учитывать, что:

- похищение марок акцизного сбора, специальных марок или знаков соответствия, защищенных от подделок, - наказывается штрафом от 200 до 500 МРОТ или в размере зарплаты, иного дохода осужденного за период от 2 до 5 месяцев либо лишением свободы на срок до 2 лет (ч. 3 ст. 325 УК - Похищение или повреждение документов, штампов, печатей либо похищение марок акцизного сбора, специальных марок или знаков соответствия);

- изготовление, сбыт поддельных марок акцизного сбора, специальных марок или знаков соответствия либо их использование караются по ст. 327 УК (Подделка, изготовление или сбыт поддельных документов, государственных наград, штампов, печатей, бланков).

В случае маркировки товаров (продукции), подлежащих обязательной маркировке, поддельными марками акцизного сбора, а равно поддельными специальными марками или знаками соответствия с последующим совершением действий, указанных в ст. 1711 УК, можно говорить о совокупности преступлений, предусмотренных ст. 1711 и ч. 2 ст. 3271 УК (Изготовление, сбыт поддельных марок акцизного сбора, специальных марок или знаков соответствия либо их использование).

 Анализ складывающейся практики применения ст. 1711 УК показывает, что довольно часто по материалам предварительной проверки выносятся постановления об отказе в возбуждении уголовного дела (об отказе в даче согласия на возбуждение уголовного дела или о направлении материалов для дополнительной проверки – прокурором), а возбужденные уголовные дела в дальнейшем прекращаются на стадии предварительного расследования, так как не удается установить стоимость подакцизной продукции, а, следовательно, определить такой криминообразующий признак рассматриваемого преступления как крупный (особо крупный) размер.

Например, в соответствии с постановлением Правительства РФ от 8 февраля 1996 г. № 131 (ред. от 31.07.1996) «О мерах по обеспечению устойчивой работы ликероводочной отрасли промышленности»
 на водку, ликероводочную и другую алкогольную продукцию крепостью свыше 28 %, произведенных на территории РФ либо ввезенных на таможенную территорию РФ, должны устанавливаться минимальные цены. Причем минимальная цена является нижней границей цены товара, подлежащего реализации оптом либо в розницу. Перечисленные предметы включены в специальный перечень, согласно которому только Правительство РФ либо федеральный орган исполнительной власти вправе регулировать цены (тарифы) на них на внутреннем рынке.

Установленная минимальная цена включает оптовые цены организаций-изготовителей, ставки акциза, налог на добавленную стоимость и лицензионный сбор, а для продукции, производимой или ввозимой из стран, не входящих в СНГ, - таможенную стоимость и таможенные платежи.

Во исполнение указанного постановления Правительства Министерством экономики РФ 3 февраля 2000 г. издано Циркулярное письмо за № ИМ-155/7-133 «Об утверждении минимальных цен на водку, ликероводочную и другую алкогольную продукцию крепостью свыше 28 процентов, производимые на территории Российской Федерации или ввозимые на таможенную территорию Российской Федерации»
, а также письмо Минэкономразвития РФ от 30 мая 2001 г. № АШ-1292/05 «О минимальных ценах на водку, ликероводочную и другую алкогольную продукцию крепостью свыше 28 процентов, производимые на территории Российской Федерации».

Указанными письмами введены новые минимальные цены на алкогольную продукцию в размерах: 56 руб. за 1 л отпускная цена для организаций - изготовителей (без стоимости посуды), 60 руб. за 1 л для оптовой продажи и 62 руб. за 1 л для розничной продажи (включая стоимость посуды) действуют в настоящее время; на алкогольную продукцию, производимую или ввозимую из стран, не входящих в СНГ, минимальные цены также не меняются и составляют 125 руб. за 1 л (включая стоимость посуды) для оптовой и розничной продажи.

В связи с этим расчет крупного (особо крупного) размера применительно к алкогольной продукции крепостью свыше 28 % должен производиться на основании вышеприведенных минимальных цен, если цена на продукцию не установлена и не следует из документов.

Что же касается продукции с меньшим процентным содержанием алкоголя, то поскольку преступление, предусмотренное ст. 1711 УК, совершается в сфере экономической деятельности и к тому же сопряжено с уклонением от уплаты налоговых платежей и сборов, значит, механизм определения стоимости немаркированных товаров и продукции должен быть аналогичен тому, который прописан в части первой НК РФ. В соответствии с ним (п. 3 ст. 40) стоимость товаров и продукции оценивается исходя из применения рыночных цен на соответствующие товары. При этом должны учитываться различные надбавки и скидки к цене, подверженные определенным колебаниям. В отдельных случаях можно применять так называемый «метод цены», который определяется за счет разницы последующей реализации товара покупателем по рыночной цене за вычетом понесенных им затрат. Также может использоваться «затратный метод», при котором рыночная цена реализуемых продавцом товаров определяется как сумма произведенных затрат и обычной для данной сферы деятельности прибыли
.

В связи с этим представляется спорной формулировка следственных органов, приводимая в одном из постановлений о прекращении уголовного дела, возбужденного по ст. 1711 УК: «По данному уголовному делу произвести соответствующие расчеты для определения суммы сбыта немаркированных товаров не представляется возможным, так как из заключения химической экспертизы следует, что продукция (изъятая ранее фальсифицированная водка – авт.) не соответствует требованиям ГОСТа, в связи с этим она не может быть признана «товаром», имеющим оценочную стоимость».

При правовой оценке изготовления и сбыта «фальсифицированной водки» на практике часто возникает спорная ситуация, связанная с возможностью и целесообразностью квалификации таких действий по ст. 159 УК (Мошенничество).

Позиция ряда прокуратур, а также некоторых судов заключается в том, что производство и сбыт «фальшивой» водки (при наличии всех необходимых оснований) должны охватываться только ст. 159 УК, а дополнительно квалифицировать содеянное по ст.ст. 171 или 1711 УК не следует.

Так, например, суд Семилукского района Воронежской области осудил по п. «б» ч. 2 ст. 159 УК гр. О., который неоднократно совершал мошеннические действия, реализуя гражданам, изготовленную им водку, под видом продукции Воронежского ликероводочного завода
. 

В большинстве же случаев практика, связанная с квалификацией рассматриваемых действий, складывается неоднозначно. Сходные по объективным и субъективным признакам деяния квалифицируются по разному, причем это бывает характерно для судов одного и того же региона. 

Так, например, суд Левобережного района г. Воронежа осудил гр. Д., сбывавшую изготовленную кустарным способом водку, по п. «б» ч. 2 ст. 159 УК. В аналогичной ситуации суд Калачеевского района Воронежской области осудил гр. К. по ч. 1 ст. 1711 УК
.

Представляется правильным квалифицировать по ст. 159 УК действия лиц, изготовивших алкогольную продукцию, не соответствующей ГОСТу, и реализующих ее под видом водки, выпущенной промышленным способом.

При наличии соответствующих признаков (предмет преступления, совершение деяния в крупном размере и др.) рассматриваемые действия, на наш взгляд, надлежит квалифицировать по совокупности ст.ст. 159 и 1711 УК, поскольку содеянным нарушаются различные самостоятельные объекты, защищаемые каждой из названных статей. Данными действиями, во-первых, причиняется ущерб собственнику-покупателю путем введения его в заблуждение относительно качеств покупаемого им товара, в результате он покупает то, за что в ином случае вообще не платил бы; во-вторых, нарушается определенный законом порядок осуществления предпринимательской деятельности, обеспечивающий легальное производство и последующий оборот товаров (продукции), контроль за поступлением акцизных платежей в федеральный бюджет, а также поступлений от продажи марок акцизного сбора, специальных марок и знаков соответствия. Таким образом, налицо идеальная совокупность указанных составов (ч. 2 ст. 17 УК).
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