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Предложения и замечания по проекту Федерального закона «О внесении изменений и дополнений в Уголовный кодекс Российской Федерации и Уголовно-исполнительный кодекс Российской Федерации»

Изменения в уголовное и уголовно-исполнительное законодательство Российской Федерации, направленные на снижение максимальных сроков наказания за отдельные преступления, безусловно, являются необходимыми и своевременными. Вместе с тем представленный проект Федерального закона «О внесении изменений и дополнений в Уголовный кодекс Российской Федерации и Уголовно-испол​нительный кодекс Российской Федерации» нуждается в серьезной доработке по следующим основаниям:

1. В обосновании не приводится четкой аргументации включения статей в перечень преступлений, по которым предлагается снизить максимальные санкции. Снижение сроков наказаний требует пересмотра всей системы уголовных наказаний. В предлагаемый законопроект без должной аргументации включены лишь отдельные статьи Особенной части УК РФ. В результате может сложиться ситуация, когда наказание за более тяжкое преступление снижается и максимальный срок наказания становится меньше, чем за аналогичное по тяжести преступление либо менее тяжкое преступление.

Так, в действующем УК РФ ч. 3 ст. 162 «Разбой» предусматривает наказание в виде лишения свободы на срок от восьми до пятнадцати лет, а ч. 3 ст. 163 «Вымогательство» - лишение свободы на срок от семи до пятнадцати лет. В соответствии с законопроектом по ч. 3 ст. 162 предлагается санкция в виде лишения свободы на срок от восьми до двенадцати лет, тогда как санкция ч. 3 ст. 163 остается без изменения. Таким образом, нарушается соразмерность уголовно-правовых мер ответственности.

2. Авторы законопроекта не включили в перечень составов преступлений, по которым максимальные санкции снижаются с двадцати лет лишения свободы до пятнадцати лет – ч. 3 ст. 126 УК РФ «Похищение человека», хотя максимальный срок наказания за указанное преступление с 12.02.1999 г. составляет двадцать лет лишения свободы.

3. Разработчики законопроекта необоснованно предлагают установить пожизненное лишение свободы в качестве наказания за совершение преступления, предусмотренного ч. 3 ст. 205 УК РФ.

 Согласно ст. 57 УК РФ «пожизненное лишение свободы устанавливается только как альтернатива смертной казни за совершение особо тяжких преступлений, посягающих на жизнь…», поэтому внесение данного наказания в санкцию ч. 3 ст. 205 УК РФ представляется ошибочным, так как диспозиция данной статьи не содержит указания на умышленное посягательство на жизнь.

4. Для устранения противоречия диспозиции статьи 56 УК РФ с предлагаемой в законопроекте редакцией статей 69 и 70 УК РФ, необходимо дополнить пункт 2 проекта следующими словами: «, в части 4 статьи 56 слова: «двадцати пяти лет» заменить словами «двадцати лет», слова: «тридцати лет» заменить словами «двадцати пяти лет».

5. В финансово-экономическом обосновании к законопроекту разработчики указывают, что его принятие не потребует дополнительных материальных затрат. Однако в ч.2 ст. 54 Конституции Российской Федерации и ст. 10 УК РФ провозглашается, что если после совершения правонарушения ответственность за него устранена или смягчена, применяется новый закон. Таким образом, предлагаемые изменения уголовного законодательства в части смягчения мер уголовной ответственности повлекут обязательный пересмотр ранее вынесенных приговоров, что, несомненно, может потребовать существенных материальных затрат.
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