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Аналитический обзор

насильственных преступлений, совершаемых сотрудниками органов внутренних дел
Предупреждение насильственных преступлений (убийств, причинения различной степени вреда здоровью, изнасилований и др.) среди сотрудников ОВД является значимой проблемой, поскольку такого рода факты вызывают отрицательный резонанс не только в профессиональной среде, но и в обществе, подрывая авторитет и доверие к правоохранительным органам. C 1929 по 1987 гг. удельный вес насильственных преступлений, совершенных сотрудниками ОВД, в среднем составлял от 1,2 до 3,4% (Н. Вишерский, 1930; О. Е. Виноградов, 1983; А. Б. Сынике, С. Е. Раинкин, 1984; В. П. Вахов, 1987)
. С начала 90-х годов эти показатели от общей численности совершенных сотрудниками преступлений колеблются в диапазоне от 15 до 25%. 
Это свидетельствует о необходимости разработки более совершенных и дифференцированных мер профилактики с учетом условий и характера служебной деятельности, особенностей профессиональной адаптации, а также индивидуально-типологических особенностей сотрудников ОВД.

Анализ показывает, что за последние 10 лет структура этих преступлений существенно изменилась за счет увеличения доли преступлений, совершенных по аффективно-доминантному типу. В криминологической и юридической литературе такие преступления обозначаются довольно многообразно как «аффективные», «импульсивные», «экспрессивные» и т. д. Однако объединяющим признаком их является преобладание эмоционально-волевой составляющей поведения над смысло-содержательной, а с учетом тяжести содеянного предполагаются либо определенные нарушения со стороны психодинамических функций, либо глубокая степень деформации личностных свойств.

Подтверждением тому являются данные многочисленных исследований, посвященных изучению психофизиологических механизмов преступного поведения, профессиональной деформации и психическим особенностям личности осужденных (Ю. М. Антонян, Н. Г. Иванов, С. В. Бородин, О. В. Старков, С. Н. Абельцев, Л. М. Балабанова, Г. Б. Калманов и др.). В то же время социально-демографический и социологический методы исследования преступности занимают одно из важных мест изучения проблем борьбы с насильственными посягательствами против личности, в том числе совершаемых сотрудниками ОВД. Главная задача состоит в том, чтобы выявить закономерные связи процессов, происходящих в кадровом корпусе ОВД, определить доминирующие параметры и соотнести их с динамикой, структурой, уровнем и распространенностью того или иного вида насильственных посягательств.

В настоящее время значение факторов, характеризующих негативные явления в профессиональной деятельности сотрудников ОВД, их содержание, объем, условия возникновения и роль в генезе деструктивных форм поведения оцениваются социологами, психологами, юристами, криминологами и психиатрами весьма неоднозначно, что затрудняет систематизацию и обобщение накопленных данных.

В системе ОВД контроль, организация и планирование деятельности сотрудников осуществляется через призму многочисленных нормативных актов. Для единообразия учета введена единая отчетно-статистическая форма оценки состояния законности. К сожалению, при таком подходе нет необходимости неукоснительно соблюдать формально-логические правила, предъявляемые к научным критериям. Поэтому неудивительно, что в рубрику «Прочие нарушения законности» нередко попадают до 50% всех случаев учета. К тому же экстенсиональный характер используемых критериев позволяет утаивать истинное положение дел, особенно в сфере дисциплинарных нарушений.

Другим недостатком критериев является то, что они не отражают интенсиональной (качественной) характеристики, которая ориентировала бы на причину и условия возникновения негативных явлений. Так, например, алкогольный эксцесс в рубрике дисциплинарных нарушений может являться признаком слабой дисциплины в подразделении, бытовой или хронической формой алкоголизма сотрудника, симптоматическим признаком, когда алкоголь употребляется в качестве стресс-протективного средства, как катализатор противоправного поступка и, наконец, как случайный фактор. Многозначность критериев наблюдается и при деликтах, сопряженных с нарушением законности. Например, за утратой табельного оружия могут стоять халатность, преступно-корыстный мотив, низкий профессионализм и т. д. Приведенные примеры показывают, что используемые критерии ( лишь формализованные поступки, которые, с одной стороны, позволяют оценить состояние, структуру, уровень и динамику негативных явлений; с другой ( это номинальная шкала, которая не конкретизирует причины и условия возникновения профессиональной деформации, а также ее особенностей у сотрудников ОВД. 

Между тем, основной задачей социальных и социально-демографических исследований является не только конкретизация вопросов, диктуемых проблемой, но и увеличение числа общих вопросов, над которыми могут работать специалисты различных дисциплин. Более того, социально-демографический материал является удобным средством для проверки тех или иных гипотез, а также выявления латентных функциональных связей между разноуровневыми явлениями. 
Такими вопросами, на наш взгляд, являются: изучение состояния, уровня и динамики насильственных преступлений в профессиональной среде сотрудников ОВД, анализ социально-демографических особенностей бывших сотрудников, совершивших насильственные преступления, а также структура последних. Источник материала определялся характером решаемых задач. Для их решения нами изучались данные Главного информационного центра (ГИЦ) МВД РФ за 1994(2003 гг., характеризующие служебно-демографическую характеристику лиц, совершивших насильственные преступления. 
Прежде всего обращает на себя внимание, что за последние 10 лет динамика роста насильственных преступлений до 1998 года имела тенденцию к росту (рис. 1)
. Затем отмечается некоторое снижение, что, по-видимому, объясняется несколькими причинами. Во-первых, с середины 1998 г. почти 300000 сотрудников ОВД перешли в систему Минюста РФ. Во-вторых, c 1998 г. усиливается контроль за деятельностью ОВД, о чем свидетельствует образование в конце 90-х годов инспекций по личному составу и управлений собственной безопасности МВД РФ, ГУВД, УВД, УВДТ субъектов Федерации. И, наконец, важным фактором является реализация решений Концепции кадровой политики по совершенствованию психологического обеспечения оперативно-служебной деятельности сотрудников ОВД.

Р и с у н о к  1.

Состояние и динамика насильственных преступлений

среди личного состава ОВД

[image: image1.emf]0

50

100

150

200

250

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003

умышленное причинение вреда здоровью разбой, грабёж убийство изнасилование


Главные направления этих мероприятий: организация и совершенствование профессионального психологического отбора; психологическое сопровождение и поддержка сотрудников в экстремальных условиях деятельности; оказание вновь принятым на службу психологической помощи в адаптации к условиям оперативно-служебной деятельности и др.

Все это не могло не сказаться на позитивной динамике снижения преступлений среди личного состава ОВД (табл. 1). 
Т а б л и ц а  1 

Динамика и удельный вес насильственных преступлений 

сотрудников ОВД от общей численности осужденных по годам

	
	1928
	1982
	1983
	1984
	1985
	1986
	1987
	2000
	2001
	2002
	2003

	Убийства
	6,8
	3,2
	2,5
	1,8
	1,5
	1,8
	2,2
	2,4
	1,9
	1,9
	1,8

	Причинение вреда здоровью
	3,8
	3,7
	3,3
	3,8
	3,5
	2,7
	2,7
	5,8
	4,8
	4,7
	4,2

	Изнасилование
	3,8
	4,2
	4,2
	3,6
	4,6
	3,0
	3,6
	1,8
	1,6
	1,0
	1,0

	Разбой, грабеж
	3,8
	2,8
	2,5
	2,6
	2,1
	2,6
	1,7
	5,2
	4,4
	2,1
	2,3

	Причинение смерти по неосторожности
	*
	*
	*
	*
	*
	*
	*
	0,9
	0,8
	0,8
	0,6


* ( данные отсутствуют.

Эта динамика, хотя и отличается некоторыми колебаниями, в целом не имеет статистически достоверной тенденции к снижению или повышению показателей уровня по различным видам насильственных преступлений. Разве что количество изнасилований имеет устойчивую тенденцию к снижению, как, кстати, и среди всего населения. Интерпретировать данные относительно всех насильственных преступлений, совершенных сотрудниками ОВД, довольно сложно, так как системы контроля и учета такого рода преступлений за указанные промежутки времени принципиально отличались. Вместе с тем есть основания полагать, что до настоящего времени в системе ОВД отсутствует концептуальная схема профилактических мероприятий в отношении такого рода негативных явлений. 
По своим служебным обязанностям насильственными преступниками могли быть ( милиционеры-водители, кинологи, сотрудники конвойной службы, милиционеры ОМОН, ОМСН, стажеры, сотрудники медвытрезвителя, слушатели учебных заведений МВД России и т. д. 

Рубрику «Причинение вреда здоровью» (табл. 2, рис. 2) составили сотрудники, у которых описание фабулы в материалах уголовного дела давалось так: неосторожное обращение с оружием; бытовая ссора в состоянии алкогольного опьянения; насилие из хулиганских побуждений; применение недозволенных средств при дознании, конфликты на почве ревности, мести; превышение мер необходимой самообороны; превышение должностных полномочий; неправомерное применение оружия и др. В целом этим сотрудникам инкриминировались деяния по ст. 111(115, 118, 119 УК РФ.

Т а б л и ц а  2

Структура распределения характера насильственных 

преступлений сотрудников ОВД по видам служб

	ОБЩАЯ фАБУЛА пРЕСТУПЛЕНИЯ
	ООП*
	СС
	УР
	СУ
	ГИБДд
	ОПУ, ДЧ
	ОВО
	Др.

	Убийства
	16,1
	1,9
	11,4
	6,6
	7,6
	6,6
	4,7
	32,4

	Причинение вреда здоровью
	18,7
	1,7
	19,8
	8,7
	7,9
	3,6
	6,1
	26,1

	Изнасилование
	26,5
	-
	5,9
	4,4
	7,3
	5,9
	2,9
	36,7

	Разбой, грабеж
	21,6
	-
	8,1
	4,5
	-
	7,2
	18,4
	32,4


Уровень насильственной преступности среди гражданского населения и сотрудников ОВД (по данным 2003 г. из расчета на 10000 населения) выглядит следующим образом: по ст. 105 УК РФ ( 1,7 : 0,5; по ст.107(110 (для гражданского населения) и 107(109 (для сотрудников ОВД) ( 0,3 : 6,4; по ст. 131 УК РФ ( 0,6 : 0,6; по ст.162 УК РФ ( 2,4 : 1,0 соответственно.
Как видно из приведенной ниже диаграммы, наибольший процент насильственных преступлений приходится на службы, деятельность которых связана с непосредственным общением с криминальными элементами, а в ряде случаев и с необходимостью силовых методов работы. Анализ этой категории сотрудников (ООП ( охрана общественного порядка, СС ( следственная служба, УР ( уголовный розыск, СУ ( служба участковых уполномоченных) показал, что применение недозволенных средств в процессе дознания, превышение мер необходимой самообороны, должностных полномочий и неправомерное применение оружия являлись наиболее типичными причинами насильственных преступлений. Самый большой процент преступлений, квалифицируемых по ст. 131 УК РФ «Изнасилование», приходится на сотрудников патрульно-постовой службы. 

Для сотрудников ГИБДД и ОВО наиболее характерными являлись насильственные преступления, квалифицируемые по ст. 161, 162 УК РФ (грабеж, разбой, в том числе с применением оружия).

Изнасилования и разбой чаще приходились на патрульно-постовую службу (ООП ( охрана общественного порядка) ( соответственно 26,5% и 21,6%. По остальным службам такого рода преступления распределились относительно равномерно.

Р и с у н о к  2.

Распределение сотрудников ОВД, совершивших насильственные преступления, по видам служб
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Возрастные характеристики сотрудников (табл. 3, рис. 3), привлеченных к уголовной ответственности за насильственные преступления, показали, что 83,3% приходится на возраст до 35 лет; до 30 лет ( 57,6%. Стаж службы при таком возрасте редко превышал 5 лет. 
Т а б л и ц а  3

Структура распределения насильственных преступлений

относительно возраста на момент совершения преступления, (в %)
	Общая фабула

преступления
	до 25 лет
	26(29
	30(35
	36(40
	41(45
	46 лет и более

	Убийства
	23,2
	26,7
	28,4
	12,9
	6,9
	1,7

	Причинение вреда здоровью
	32,0
	24,5
	26,1
	13,1
	3,4
	1,2

	Изнасилование
	39,7
	31,5
	20,5
	6,8
	1,4
	-

	Разбой, грабеж
	41,4
	23,2
	24,1
	9,5
	0,9
	0,9

	Всего
	32,5
	25,1
	25,7
	12,1
	3,3
	1,1


Распределение различных видов насильственных преступлений по возрастным категориям в наглядной форме представлено в таблице 3, из которой видно, что наиболее тяжкие и циничные (изнасилования, разбой, убийства и приченение вреда здововью по корыстным мотивам) приходятся на сотрудников моложе 25 лет, т. е. при стаже работы в органах внутренних дел не более 1(3-х лет. Эти данные свидетельствуют о серьезных дефектах в системе профессионального отбора.

Р и с у н о к  2.

Распределение вида насильственных преступлений по возрастным категориям сотрудников ОВД
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Относительно высокий удельный вес насильственных преступлений в возрастном диапазоне от 30 до 35 лет говорит о профессиональной деформации и недостаточной работе кадрово-воспитательного аппарата на местах. Если учесть, что численность сотрудников ОВД в возрасте до 30 лет и в возрасте от 31 до 40 лет приблизительно одинаковая, то можно предположить, что природа профессиональной дезадаптации и профессиональной деформации по своим механизмам принципиально не различаются. 
Распределение насильственных преступлений относительно звания (табл. 4, рис. 4) показывает, что до 90% их приходится на младший и средний начальствующий состав. Понятно, что характеристики этого контингента сотрудников отличаются не только искаженными представлениями о профессиональной мотивации, но и низким специальным образовательным уровнем. Достаточно напомнить, что с 1994 по 1998 гг. основным источником комплектования ОВД являлись Вооруженные силы и гражданские организации (от 65,7% до 55,1%). Более того, доля сотрудников ОВД (по состоянию на 2003 г.) со средним и высшим образованием не превышала и половины рядового и начальствующего состава ( (45,6%).

Особенно низкий образовательный уровень среди участковых уполномоченных милиции и в патрульно-постовой службе, где с юридическим образованием только 8,4% сотрудников.
Т а б л и ц а  4

Распределение насильственных преступлений

относительно специального звания

	Общая фабула

преступления
	Младший нач. состав (%)
	Средний нач. состав (%)
	Старший нач.состав (%)

	Убийства
	56,5
	35,7
	7,8

	Причинение вреда здоровью
	53,2
	44,1
	2,7

	Изнасилования
	75,6
	24,4
	-

	Разбой, грабеж
	79,4
	19,6
	1,0

	Всего
	58,4
	38,8
	2,8


Р и с у н о к  4.

Распределение насильственных преступлений относительно

служебного звания (в %)
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Сравнительный анализ полученных данных с аналогичными результатами исследований (1080 бывших сотрудников ОВД), полученными при выборочном обследовании в 80-х годах (Центральная научно-исследовательская медико-психологическая лаборатория МВД СССР) показал, что общая структура и динамика социально-демографических показателей принципиально не различаются.

Диаграмма (табл. 5, рис. 5) показывает, что наибольший процент насильственных преступлений, в сравнении с корыстными, приходится на сотрудников со стажем службы менее 5 лет, в возрасте до 30 лет и, в основном, на рядовой и младший начальствующий состав, т. е. на период становления профессиональной адаптации, а также на лиц с низким образовательным уровнем. Эти данные принципиально не отличаются от аналогичных показателей сотрудников, привлеченных к уголовной ответственности за насильственные преступления в 90-х годах.
Р и с у н о к  5.

Показатели интенсивности видов преступлений относительно особенностей социально- демографического характера
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Выявленная закономерность лишний раз указывает на тот факт, что профессиональный отбор сотрудников ОВД в большей степени ориентирован на признаки (психические нарушения, судимости, соматические или наркологические заболевания), лежащие на поверхности. Латентные же факторы, определяющие дефекты нравственно-этической, эмоционально-волевой сфер, профессиональную мотивацию и другие, должным образом не оцениваются. Хотя ежегодно 5(6% кандидатов на службу в органы внутренних дел признаются негодными из-за психических расстройств. Уместно заметить, что и эта работа, по мнению Ю. Н. Кузнецова, ограничена жесткими рамками законов «О психиатрической помощи и гарантиях прав граждан при ее оказании» и «О наркотических средствах и психотропных веществах», которые при освидетельствовании не позволяют в полной мере воспрепятствовать поступлению на службу лиц, склонных к употреблению наркотических средств, злоупотреблению алкоголем, имеющих признаки нервно-психической неустойчивости и негативные (аномальные) личностные особенности
.
Т а б л и ц а  5

Структура распределения особенностей негативных явлений и социально- демографической характеристики сотрудников ОВД

	Социально-демографические параметры
	Убийства
	Изнасило-вания
	Корыстные
	Должностные

	Стаж службы
	%
	%
	%
	%

	до 5 лет
	68,81
	85,82
	48,11
	75,68

	свыше 5 лет
	31,19
	14,18
	51,89
	24,32

	Возраст
	

	до 30 лет
	67,14
	85,82
	52,7
	55,86

	старше 30 лет
	32,86
	9,96
	47,3
	44,14

	Спец. Звания
	

	рядовой и мл.нач.состав
	69,52
	78,54
	32,7
	67,12

	сред. нач. состав
	30,48
	21,46
	66,76
	31,98

	высший нач.состав
	0
	0
	0,54
	0,9


Более того, в течение первых трех лет службы по результатам диспансеризации (которая охватывает более 90% сотрудников) на учет у психиатров лечебно-профилактических подразделений ставится в среднем 6(7 сотрудников ОВД на каждые 100 тыс. личного состава. Из них 70% случаев обусловлены острым или хроническим стрессом, последствиями черепно-мозговой травмы, полученной при выполнении оперативно-служебных и служебно-боевых задач на Северном Кавказе. На 30% приходятся факторы, связанные с воздействием различных экстремальных ситуаций повседневной или нештатной служебной деятельности, а также социально-экономическими проблемами.

Социально-демографическая характеристика сотрудников ОВД, совершивших насильственные преступления, является лишь частью объективной стороны изучаемого явления. Изложенные особенности в определенной мере позволяют выработать общие принципы организации кадрово-воспитательной работы среди личного состава. 

Между тем в последние 10 лет особую озабоченность вызывает рост насильственных преступлений среди сотрудников, совершенных по аффективно-доминантному типу. Их удельный вес в среднем ежегодно составляет 60(80% от общей численности. Данные показывают, что четкую корыстную направленность имеют лишь 22% преступников ( бывших сотрудников ОВД. У остальных 78% характер преступления квалифицировался как бытовая ссора в состоянии алкогольного опьянения, применение недозволенных средств в процессе дознания, бытовые конфликты на почве ревности, мести, превышение мер необходимой самообороны и должностных полномочий, неправомерное применение оружия и др.

Для предупреждения насильственных преступлений, совершаемых по аффективно-доминантному типу, социально-демографических данных явно недостаточно. Поэтому мы провели анализ по ряду дополнительных криминологических признаков преступного деяния.

Насильственные преступления, совершенные в состоянии аффекта, имеют тесную связь с характеристикой виктимности потерпевшего, промежуточных состояний между физиологическим и патологическим аффектом, соотношением состояния сильного душевного волнения и мотивом преступления, дифференциацией социальной опасности преступника и социально опасного поступка, с особенностями взаимодействующих и взаимопотенцирующих условий (факторов), способствующих совершению насильственного преступления, проблемой «условной вменяемости», степенью осознанности, виновности и др.

Оценка уголовно-правовой нормы при аффективно-доминантных насильственных преступлениях всегда представляла определенную трудность, так как в составе объективных и субъективных признаков преступления, как правило, недостаточно отчетливо выражены его умысел, мотив или корыстная направленность. Более того, говоря о насильственных преступлениях, важно заметить, что разграничительные признаки между их различными составами имеют много смежных составляющих элементов. Это обстоятельство при квалификации такого рода преступлений не только вызывает большие трудности, но и является причиной расхождения между уголовно-правовой оценкой содеянного и криминологической. У изучаемого нами контингента группа смежных составов преступления, в основе которых лежат посягательства на жизнь и здоровье, представляет целый ряд статей УК. К ним, например, можно отнести ст. 105, 107(109, 111(119 УК РФ. Следует заметить, что состав насильственного преступления может быть рассмотрен с логической, психологической, правовой и криминологической точек зрения. При этом конструкция состава преступления представляет собой тип связей между образующими его признаками. 

Анализ отличительных признаков состава насильственных преступлений мы проводили по общепринятой в современном уголовном праве схеме, т. е. построение по элементам состава преступления.
Жертвами насильственных посягательств среди сотрудников ОВД были, как правило, лица, которые в виктимологическом отношении являлись антисоциальными личностями. Своим поведением и отношением к правоохранительным органам они нередко провоцировали на силовые средства при выполнении служебных обязанностей. Противоправность последних обычно квалифицировалась по ст. 108 УК РФ («Убийство, совершенное при превышении пределов необходимой обороны либо при превышении мер, необходимых для задержания лица, совершившего преступление»), ст. 109 УК РФ («Причинение смерти по неосторожности»), ст. 113 («Причинение тяжкого или средней тяжести вреда здоровью в состоянии аффекта»), ст. 114 («Причинение тяжкого или средней тяжести вреда здоровью при превышении пределов необходимой обороны либо при превышении мер, необходимых для задержания лица, совершившего преступление»). В соответствии с ч. 1(3 ст. 26, ч. 2 ст. 38, ч. 3 ст. 37 Общей части УК РФ эти сотрудники были осуждены на различные сроки лишения свободы. Однако анализ уголовных дел показал, что при аффективно-доминантных насильственных преступлениях далеко не всегда правоотношения, обеспечивающие неприкосновенность личности, между объектом и субъектом преступления были оценены объективно. 

Прежде чем рассмотреть конкретный пример, следует заметить, что при аффективно-доминантных преступлениях установление ответственности и разграничение смежных преступлений определяется через оценочные понятия (признаки), особенно часто употребляемые в указанных статьях. Типичными примерами могут служить следующие понятия: ч. 1 ст. 22 «...не могло в полной мере осознавать...»; ч. 2 ст. 22 «...не исключающее вменяемости...»; ч. 1 ст.26 «...совершенное по легкомыслию или небрежности...»; ч. 2 ст. 26 «...без достаточных к тому оснований...», ч. 3 ст. 26 «...хотя при необходимой внимательности и предусмотрительности должно было и могло предвидеть эти последствия»; ч. 3 ст. 37 «...явно не соответствующие характеру и степени общественной опасности»; ч. 2 ст. 38 «...явно чрезмерный...» и т. д. Аналогичные оценочные понятия встречаются и в статьях Особенной части, предусматривающих ответственность за преступления против жизни и здоровья личности. Например, убийство, «...совершенное с особой жестокостью» (п. «д» ст. 105) или «сильного душевного волнения...» (ч. 1 ст. 107) и др.

Понятно, что диапазон интерпретаций такого рода признаков может быть достаточно велик и во многом зависит от квалификации, правового сознания, юридической логики мышления, интеллекта и опыта судей. В крайних негативных вариантах это может порождать искажение правовых норм вплоть до произвола.

Например, в процессе дознания сотрудник милиции превысил должностные полномочия, угрожая физической расправой. Через несколько минут у подозреваемого С. развился сердечный приступ, в результате которого он скончался в отделении милиции. Уголовно-правовая оценка содеянного судом была квалифицирована как насилие, т. е. общественно опасное противоправное психическое воздействие на человека
. При этом из материалов дела было выяснено, что суд не учел ни провоцирующее поведение жертвы, которая оскорбляла сотрудников милиции нецензурными словами и угрозами расправы, ни состояние сотрудника милиции, который за неделю до событий перенес в тяжелой форме респираторное заболевание, сопровождавшееся высокой температурой и астенизацией, а также наличие сопутствующей психической травмы на семейно-бытовой почве. Более того, суд констатировал отсутствие ситуации крайней необходимости и осудил сотрудника ОВД по ч. 2 ст. 286 УК РФ «Превышение должностных полномочий» сроком на 3 года лишения свободы.  В данном случае обращает на себя внимание, что при формально, казалось бы, верной оценке общественно опасного поведения и общественно опасного последствия неверно квалифицирован другой неотъемлемый признак, а именно ( причинно-следственная связь. В зависимости от вида насильственного преступления содержание причинной зависимости довольно разнообразно. Анализ материалов уголовных дел в данном случае показал, что приченение тяжкого вреда здоровью, вплоть до летального исхода, были результатом непрофессионального использования технических средств защиты, рукоприкладства в процессе задержания или дознания, несоизмеримостью физических средств воздействия сотрудников правоохранительных органов и здоровья потерпевшего. Нередко совершение сотрудниками насильственных преступлений сопровождалось алкогольным опьянением. 

Субъективная сторона преступления в приведенном примере, признаки, характеризующие цель, мотив, аффективно-эмоциональное состояние сотрудника если и были учтены судом, то формально. 

Следует заметить, что для большинства сотрудников, совершивших насильственные преступления по аффективно-доминантному типу, были характерны следующие общие признаки: субъективная недооценка общественной опасности совершенного преступления; недостаточная осознанность мотива преступления; склонность к гиперболизации виновности потерпевшего; чувство несправедливости вынесенного приговора. За такой субъективной оценкой содеянного может стоять утрата социально-правового контроля, деформация мотивационной сферы (главным образом иерархии мотивов), снижение критики, неспособность прогнозировать ситуацию, инфантильность мышления, патопсихологические изменения личности и др. На этом аспекте проблемы следует остановиться подробнее.

Признаки состава насильственного преступления, совершенного лицами с психическими аномалиями, не исключающими вменяемости, до настоящего времени изучены недостаточно. 
При квалификации преступлений против жизни и здоровья всегда возникают трудности, связанные с особенностями личности виновного и потерпевшего, а также обстоятельствами и условиями деяния. Между тем признаки состава насильственного преступления характеризуют не только общественную опасность деяния, но и общественную опасность преступника. Одной из таких категорий, недостаточно изученных в криминологии, являются осужденные за насильственные преступления с психическими аномалиями. Их особенность состоит в том, что по социальным критериям они представляют общественную опасность; по юридическим являются вменяемыми; по медико-психологическим ( аномальными личностями.

Эти критерии и составляющие их признаки в настоящее время недостаточно изучены, что затрудняет эффективное регулирование ст. 22 УК РФ. Многие проблемы, безусловно, общенаучного характера, для понимания которых необходимо, например, решить вопрос о соотношении нормы – аномалии, патологии. Даже если бы можно было ограничиться дефиницией этих понятий, то это не решило бы проблемы, так как между ними лежит множество переходных (или промежуточных) форм. Здесь же следует обратить внимание на некоторые особенности (табл. 6), отражающие связь и структуру психических нарушений с особенностями насильственных преступлений, совершенных сотрудниками органов внутренних дел.
Р и с у н о к  6.

Показатели интенсивности некоторых видов преступлений 

относительно сопутствующих психических заболеваний
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Статика явления здесь такова, что лишь алкоголизм одинаково имеет место как при насильственных, так и корыстных преступлениях. Однако более примечательным, на наш взгляд, является тот факт, что характер органической почвы оказывает патопластическое влияние на характер насильственных преступлений, что согласуется и с клинико-психологическими особенностями указанных в диаграмме заболеваний. Так, для органических заболеваний, составлявших в основном остаточные явления черепно-мозговой травмы, и психопатий характерными являются брутальные формы поведения с дисфорично-агрессивным фоном, эмоциональной лабильностью, аффективной импульсивностью поступков. Эта патология чаще всего сопутствовала убийствам и причинению тяжкого вреда здоровью. При пограничной умственной отсталости (олигофрения), для которой характерна инфантильность мышления, ослабленность критики и самоконтроля, расторможенность влечений, наиболее типичными оказались преступления на сексуальной почве и убийства из хулиганских побуждений. 

Для сравнения можно привести данные, которые были нами проанализированы в 1991 году по материалам ЦМПБ МВД СССР за период с 1983 по 1987 годы.
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Структура распределения патологической пораженности

при различных видах деструктивного поведения

	Виды патологической пораженности
	Убийства

абс. %
	Изнасилования

абс. %
	Самоубийства

абс. %

	Алкоголизм
	55 24, 3
	6 5, 5
	

	Психопатия
	54 23, 9
	11 10, 0
	104 32, 8

	Остаточные явления ч. м. т. 
	61 27, 0
	21 19, 1
	74 23, 3

	Акцентуации
	32 14, 2
	- -
	- -

	Пограничная умственная отсталость
	19 8, 6
	72 65, 5
	- -

	Невроз
	1, 8
	- -
	65 20, 5

	Соматические заболевания
	- -


	- -
	40 12, 6

	Венерические заболевания
	- -
	- -
	34 10, 7

	Шизофрения и эпилепсия
	- -
	- -
	6 2, 0

	Всего
	226 100. 0
	110 100. 0
	317 100. 0


Эта структура принципиально не отличается от полученных нами данных, однако обращает на себя внимание большой удельный вес соматической патологии при самоубийствах сотрудников ОВД. Причем около 30% из них прежде, чем дойти до суицида, совершили то или иное насильственное преступление.

В плоскости психических аномалий и психофизиологических состояний наиболее ярко выявляется несоответствие норм УК РФ логико-психологическому содержанию субъективных признаков состава насильственного деяния. Психофизиологическая характеристика, психологические свойства и психическое состояние обычно сводятся к двум вариантам: «сознавал ( не сознавал», а форма вины ( умышленной или неосторожной квалификации преступления. Однако преступления, совершенные по аффективно-доминантному типу, не вписываются в предусмотренные законом формы вины, умысел и неосторожность. Сотрудник правоохранительных органов, растерявшись в нештатной ситуации, не соизмеряет адекватное применение оружия на поражение. Здесь, на наш взгляд, нет ни преступного умысла, ни преступной неосторожности. Не решает проблемы в этом случае и новая конструкция ст. 27 УК РФ, предусматривающая «смешанную форму вины». Состояние растерянности ( это такое состояние в психолого-психиатрическом аспекте, которое, хотя и относительно кратковременно, тем не менее, суживает сознание, затрудняя возможность предвидения последствий. Это обстоятельство устраняет признак умысла, т. е. сознание общественно опасного характера деяния, предвидения последствий. Неслучайно еще в 80-е годы ряд исследователей поставили вопрос о так называемой специальной вменяемости, профессиональной вменяемости, специальной профессиональной вменяемости (Э. Н. Зинченко, А. П. Гриндорф, В. А. Номоконов, М. С. Гринберг и др.). 

Такого рода состояния впервые были предусмотрены нормой ст. 28 УК РФ, введенной  в 1996 году. Новым в ней является положение о том, что лицо, хотя и предвидело возможность наступления общественно опасных последствий, а в эмоционально-волевом отношении не могло предотвратить их из-за несоответствия своих психофизиологических свойств требованиям экстремальных условий совершения деяния или нервно-психическим перегрузкам. Эта норма исходит не из психических расстройств ( критериев невменяемости либо ограниченной вменяемости и не из физиологического аффекта (сильного душевного волнения), а из особенностей экстремальных внешнесредовых условий, непреодолимой или трудно преодолимой силы, внутреннего особого состояния типа тяжелого заболевания, внезапной утраты профессиональной трудоспособности, нервно-психических перегрузок и т. п. обстоятельств, которые сделали поведение лица неволимым. В этих случаях возможность предотвращения предвиденных лицом вредных последствий блокируется, а психолого-психиатрическая экспертиза должна решать вопрос о наличии сильной нервно-психической перегрузки. 

 Оценка физиологического аффекта находится в компетенции судебной  психологии, а степень душевного волнения ( в юрисдикции судебных органов. Между тем, рассматривая эту проблему в общетеоретическом аспекте, следует заметить, что критерии оценки сильного душевного волнения в юридическом толковании до настоящего времени не определены. Более того, продолжаются дискуссии о том, считать ли сильное душевное волнение и физиологический аффект тождественными понятиями или отличными друг от друга. Еще сложнее обстоит дело при квалификации психических состояний с интенсивными эмоциональными реакциями у лиц, перенесших в прошлом черепно-мозговую травму, или у психопатических личностей. В целом эти состояния, не являясь физиологическими по своим механизмам и не достигая степени патологии по своей глубине, не имеют в настоящее время однозначного терминологического обозначения и соответствующей юридической оценки.

Понятно, что уголовно-правовая норма не может охватывать всю массу признаков, характерных для каждого конкретного преступления. Однако обращает на себя внимание, что в ряде случаев, особенно при аффективных преступлениях, связь между фактическими обстоятельствами и уголовно-правовой нормой не является логической. Причиной тому являются как объективные, так и субъективные обстоятельства. Так, из 39 уголовных дел осужденных сотрудников по ч. 1 ст. 107 УК субъективная сторона преступления и составляющие ее интеллектуальные, эмоциональные и волевые характеристики личности практически не отражены в материалах уголовного дела или не наполнены конкретным содержанием.  При таком положении дел объективное разделение смежных по составу преступлений, оценка степени общественной опасности и смягчающих вину обстоятельств, определение формы вины и меры наказания  представляются затруднительными. 

Из-за  непрокомментированности, а точнее, недостаточной изученности аномалий психики (не исключающей вменяемости) работникам органов следствия, суда и прокуратуры приходится истолковывать содержание этих признаков, основываясь на собственном понимании данной нормы.

Этот пробел судебными органами легко замещается общим положением, при котором в сложных и спорных случаях применяется та норма, которая охватывает с наибольшей полнотой все фактические признаки совершенного деяния. Пользуясь этим преимуществом, судебные органы допускают ошибки, особенно в тех случаях, когда общая и специальная нормы конкурируют по нескольким субъективным элементам состава насильственного преступления. Между тем только неправильная квалификация признаков состояния субъекта и субъективной стороны преступления позволяет без особого труда перевести умышленное насильственно-преступное поведение в неосторожное, совершенное в состоянии сильного душевного волнения, в преступление из хулиганских побуждений. Проще говоря, ст. 113 и 114, в ст. 111 УК РФ, ст. 118, в ст. 112, ст. 107, в ст. 105 и наоборот. Например, не раскрыв механизма так называемого безмотивного убийства (которое, разумеется, не беспричинное), судебные органы нередко прибегают к ст. 105 УК РФ, которая включает в себя убийство из хулиганских побуждений. Между тем враждебно-агрессивный умысел, агрессивно-корыстный и аффективно-агрессивный принципиально отличаются по своей природе, а соответственно ( формой вины и мерой ответственности.

Изучение феномена агрессивности как основополагающего элемента насильственных преступлений показало, что по структуре он может быть составляющей психологических барьеров, приспособительно-защитных реакций, эмоционально-экспрессивного напряжения (ревность, месть, страх, тревога, зависть), корыстной мотивации и т. д. По своим психодинамическим показателям ( слагаемым психопатических и психопатоподобных реакций (при психопатиях и церебрально-органической недостаточности), симптомокомплексов аффективно-суженного сознания различного генеза, симптомов (дисфория, брутальность) астено-депрессивного синдрома (при соматических и психических заболеваниях). По происхождению ( психогенного (в том числе виктимного), экзогенного, экзогенно-органического и  эндогенного генеза. Если систематизировать все виды агрессивности по психическим сферам, то нетрудно заметить, что, с определенной долей условности, их можно разделить на интеллектуальные, эмоциональные и инстинктивные. Представленная систематизация может являться ориентиром для конкретных психокоррекционных мероприятий.

Агрессия во всех случаях (за исключением враждебных форм поведения, в частности, при витально-деструктивном стиле поведения) выступает как реакция, т. е. следствие, а не причина. Это положение имеет принципиально важное значение для объективной и субъективной оценки состава преступлений, совершаемых по аффективно-доминантному типу. Субъект и субъективная сторона преступления, даже если и не являются абстракцией для опытного юриста, тем не менее выступают самым главным источником расхождений и судебных ошибок в оценке степени виновности, признаков состава преступлений, совершенных по аффективно-доминантному типу, разграничении смежных преступлений, сопряженных с посягательством на жизнь и здоровье личности.

Такому положению дел есть несколько причин. Во-первых, неразработанность четких юридических, социальных и клинических критериев «условной вменяемости» (ст. 22 УК РФ). Так, например, существующие юридические определения: «аффективный умысел», «состояние сильного душевного волнения», «состояния, не исключающие вменяемости»; социальные: «общественная опасность преступления», «общественная опасность преступника», «эрзац-действия» (К. Левин); медицинские (психолого-психиатрические): «аффективно-суженное сознание», «физиологический аффект», реакции «короткого замыкания» (Э. Кречмер), «мимо», реакция «последняя капля» и многие другие, не имеют однозначной интерпретации. Например, обследованный нами сотрудник ОВД, осужденный по п. «и» ч. 2 ст. 105 УК РФ за убийство ножом своего малолетнего сына, выявил все признаки тяжелой психопатии на органически неполноценной почве. В местах лишения свободы за полгода он дважды привлекался к уголовной ответственности за причинение вреда здоровью осужденному и обслуживающему персоналу. По мнению местного пенитенциарного психиатра, совершенное преступление по своему механизму соответствует реакции «короткого замыкания», при котором аффективная реакция реализуется коллатеральным путем или, по психолого-психиатрической терминологии, «реакцией мимо». К сожалению, незнание судебно-следственными органами основ патопсихологии ведет к тому, что они нередко игнорируют заключения судебно-психологических экспертиз. Особенно в тех случаях, когда виновный находился в состоянии алкогольного опьянения (хотя состояние опьянения не исключает применения ст. 107 УК РФ). В данном же случае судебно-исполнительные органы, по-видимому, руководствовались нормой, которая включает применение ст. 107 УК РФ по той лишь причине, что пострадавшее лицо не имеет отношения к противоправным действиям, вызвавшим состояние аффекта. Неудивительно, что самый большой процент отмененных и измененных приговоров областных судов и определений кассационных инстанций отменены или изменены из-за неправильного определения признаков субъективной стороны.

Другой распространенной статьей среди осужденных сотрудников ОВД являлась уголовная норма, которая предусматривает ответственность за убийство, совершенное при превышении пределов необходимой обороны либо при превышении мер, необходимых для задержания лица, совершившего преступление. Анализ уголовных дел показал, что критерии определения правовых норм по ст. 108 и ст. 114 УК РФ нуждаются в совершенствовании. К сожалению, выявлены случаи механического признания превышения пределов необходимой обороны лишь на том основании, что сотрудник ОВД применил табельное оружие против не вооруженного огнестрельным оружием преступника. При этом из материалов уголовных дел не видно, что были учтены интенсивность нападения, физические возможности нападающего, количество соучастников, душевное состояние обороняющегося, злонамеренность превышения обороны, соотношение сил и обстановка посягательств.

В одном из уголовных дел даже фигурировал такой абсурдный аргумент со стороны судебного исполнителя, что «сотрудник ОВД при явно угрожающей ему опасности мог спастись бегством...». Можно, конечно, усомниться в умственной полноценности такого судьи, однако в том, что по многим уголовным делам, связанным со ст. 108 УК РФ, явно сужены права  сотрудников правоохранительных органов, не приходится сомневаться. Такое положение дел во многом обусловлено двумя причинами. Во-первых, критерии, предусматривающие «явное несоответствие защиты характеру общественной опасности посягательства» (ч. 3 ст. 37 УК РФ), относятся к оценочной категории, а следовательно, его объективная оценка будет целиком зависеть от опыта юридического лица. Следует заметить, и на это обращали внимание многие юристы, что совпадение (соразмеренность) средств защиты и нападения по принципу «один к одному» невозможно по определению.  Более того, многие юристы допускают в рамках необходимой обороны превышение средств защиты над средствами нападения при условии, что это превышение не было злонамеренным
.

Вторая причина лежит в плоскости правоприменительной деятельности сотрудников ОВД. Детальный анализ обстоятельств дел по данной статье УК показал, что превышение пределов необходимой обороны (если оно имело место) чаще всего связано с запоздалой или несвоевременной защитой. Упущенное время ставит сотрудника ОВД в еще более экстремальную ситуацию, при которой адекватные средства защиты или задержание становятся невозможными. Вместе с тем до настоящего времени не разработаны нормативные параметры психофизиологических качеств приема сотрудников ОВД на соответствующие виды профессиональной деятельности и стрессоустойчивости к службе в экстремальных или нештатных ситуациях.

Судебные ошибки, на наш взгляд, лежат в недостаточно объективной оценке субъективной стороны преступления, что приводит к неверному разграничению применения ст. 107 ( 109 и ч. 1 ст. 105 УК РФ. Мы не беремся оспаривать доктрину уголовного права, согласно которой насильственные действия (в том числе и убийства) при превышении  пределов необходимой обороны являются во всех случаях преступлениями умышленными и по форме вины одинаковыми. Однако квалификация преступлений по ряду изученных нами дел как преступлений тяжелой степени представляются нам неоправданно завышенной. Этот вывод не покажется столь категоричным, если напомнить, что за последние годы гибель сотрудников при задержании в 4 раза превышает гибель преступников
. 

Значительно сложнее обстоит дело при насильственных преступлениях, сопряженных с психическими аномалиями личности, которые не исключают вменяемости. Роль медико-биологической почвы заключается в том, что она способствует не только акцентуации негативных социально-психологических свойств личности, но и деформации, в результате которых эмоционально-волевая, мотивационная и интеллектуальная сферы в значительной степени деформированы патобиологическими механизмами повреждения. В таких случаях снижение критики поведения, утрата самоконтроля, изменение иерархии мотивов, высвобождение инстинктоподобных влечений, эмоциональная уплощенность и кратковременные расстройства сознания приобретают психобиологические черты. При этом признаки, отражающие состав преступления, отличают: ситуационность, импульсивность, отсутствие до момента совершения преступления враждебности, неадекватность насильственной агрессии силе раздражителя, немотивированность, аффективная насыщенность мотива преступления  и др.

Актуальность проблемы насильственной преступности среди лиц с психическими аномалиями настолько очевидна, что в 1996 г. в Уголовный кодекс РФ была введена ст. 22, предусматривающая смягчающие вину обстоятельства и при необходимости ( назначение принудительных мер медицинского характера. Ю. М. Антонян задолго до введения этой статьи писал о необходимости выделения криминальной психиатрии как самостоятельного направления
. При этом он подчеркивал, что доля лиц с психическими аномалиями среди насильственных преступников ( 68%. Под психическими аномалиями он понимает любое расстройство психической деятельности, не лишающее человека вменяемости, но влекущее криминогенные личностные изменения. Эти лица дееспособны, вменяемы, но их личность характеризуют такие черты, как раздражительность, агрессивность, жестокость, и в то же время у них снижены волевые процессы и ослаблены сдерживающие контрольные механизмы
.

Заключение

1. Данные аналитического обзора указывают на необходимость актуализировать внимание к целому ряду вопросов, связанных с реорганизацией кадровой политики, повышением образовательного уровня личного состава, модернизацией процедуры профессионального отбора, особенностями причин и условий профессиональной деформации, совершенствованием программы боевой и служебной подготовки (направленной не только на эффективное выполнение оперативных задач, но и на снижение потерь среди личного состава), усилением функционирования института социальной защищенности сотрудников ОВД, а также совершенствованием системы мероприятий по предупреждению формирования личностных аномалий, нервно-психических и психосоматических заболеваний. 
2. Дальнейшее развитие клинической криминологии насильственных преступлений сотрудников органов внутренних дел должно способствовать: конкретизации субъективных признаков состава насильственных преступлений аффективно-доминантного типа;

реконструкции (в сторону расширения) норм, предусматривающих ограниченную вменяемость;

объективному разграничению смежных составов преступлений и наполнению более емким содержанием форм вины;

качественному и количественному ранжированию дефектов правосознания;

обеспечению принципов законности, соблюдению принципов гуманизма и справедливости в осуществлении правосудия в отношении лиц с психическими аномалиями, индивидуализации мер наказания;

повышению эффективности применения средств профилактики и реабилитации.

3. Реабилитационные мероприятия предполагают широкий, многоуровневый по своему объему и содержанию комплекс мероприятий, которые должны быть направлены на совершенствование: 

организации профессионального отбора, обеспечению социально-бытовой и социально-правовой защищенности в системе МВД России;

служебно-боевой подготовки к работе в напряженных и экстремальных условиях;

организации служб психологического обеспечения и сопровождения в регионах межнациональных конфликтов;
разработке психокоррекционных программ, лечебно-восстановительных, ресоциализационных и реабилитационных мероприятий.
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